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RESUMEN

La presente investigacion denominada “Camara Gesell como prueba anticipada y
su incidencia en el juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021” fue
desarrollada con el objetivo de establecer la manera en que, la actuacion de la
declaracion de la menor como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide
en los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

En relacion al ambito metodoldgico, se llevo a cabo una investigacién de disefio no
experimental, de nivel explicativo, para lo cual se aplico la técnica de investigacion
de la encuesta, siendo utilizado el cuestionario como instrumento de recoleccion de
datos. Entre los resultados que se obtuvieron se destacé que el 45% de los
encuestados estan de acuerdo que la actuacién de la declaracién de la menor
agraviada como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide de manera
negativa en los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra

la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

Por ello, se concluye con la presente que al tomarse la declaracion de la menor
agraviada sin tener en cuenta los principios procesales de inmediacion, oralidad y
contradiccion se recorta el derecho que tienen las partes procesales a la
observancia de un debido proceso.

Palabras claves. Prueba anticipada. Camara Gesell. Principios procesales. Juicio

oral.



ABSTRACT

The present research work entitled "Gesell chamber as advance evidence and its
incidence in the oral trial, Superior Court of Justice of Ica, year 2021" has the
objective of establishing the way in which the performance of the statement of the
minor as advance evidence held in the Gesell chamber focuses on the procedural
principles during the oral trial, in the processes against sexual freedom in the
Superior Court of Justice of Ica, year 2021.

In relation to the methodological scope, a non-experimental design research was
carried out, at an explanatory level, for which the survey research technique was
applied, using the questionnaire as a data collection instrument. Among the results
that were obtained, it was highlighted that 45% of the respondents agree that the
performance of the statement of the aggrieved minor as early evidence carried out
in the Gesell chamber has a negative impact on the procedural principles during the
oral trial, in the proceedings against sexual freedom in the Superior Court of Justice
of Ica, year 2021.

Therefore, it is concluded hereby that by taking the statement of the aggrieved minor
without taking into account the procedural principles of immediacy, orality and
contradiction, the right of the procedural parties to the observance of due process is
curtailed.

Keywords: Early test. Gesell chamber. Procedural principles. Oral trial.

Xi



I. INTRODUCCION

La presente investigacion se titula “CAMARA GESELL COMO PRUEBA
ANTICIPADA Y SU INCIDENCIA EN EL JUICIO ORAL, CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE ICA, 2021”, la cual tuvo como problema general ¢De qué manera, la
actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide en los principios procesales durante el juicio oral,
en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica,
20217 y su objetivo general fue el de establecer la manera en que, la actuacion de
la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada realizada en Camara
Gesell incide en los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos

contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

Concluyéndose que la actuacién de la declaracion de la menor agraviada
como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide de manera negativa en
los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica - 2021, por lo que se debe de tomar
en cuenta la declaracion de la menor agraviada teniendo en cuenta los principios
procesales de inmediacion, oralidad y contradiccion, para asi no recortar el derecho

gue tienen las partes procesales a la observancia de un debido proceso.

La estructura del presente trabajo de investigacion corresponde a lo exigido
por la Escuela de Postgrado de la Universidad Privada San Juan Bautista. Asi

tenemos que:

En el capitulo | se desarrollé la descripcion de la realidad problematica,
formulacion del problema, objetivos de la investigacion, justificacion e importancia
de la investigacion, limitaciones y delimitaciones de la investigacion, destacando la

importancia que tiene la elaboracion de la presente tesis.

En el capitulo Il se precisé el marco tedrico en el cual encontramos los
antecedentes de la investigacion nacional e internacional, las bases tedricas, el
marco conceptual, la formulacion de hipotesis, la identificacion de variables, y la

operacionalizacion de las variables, donde destacan los antecedentes nacionales.

En el capitulo Ill se abordd el marco metodolégico, en el que encontramos

Xli



el disefio metodoldgico, el cual comprende al enfoque, tipo de investigacion, nivel
de investigacion y disefio; la poblacién y muestra, los instrumentos y técnicas de
recoleccion de datos, las técnicas con las cuales se proceso la informacion y los

aspectos éticos.

El capitulo IV abarca los resultados de la investigacion realizada, las cuales

se obtuvieron a través de las encuestas realizadas.

Finalmente, en el capitulo V se evidenci6 la discusion, las conclusiones y

las recomendaciones de la presente investigacion.

Las fuentes de informacion, se constituyen por los libros y revistas como
referencias bibliogréaficas, tanto de autores nacionales como internacionales, asi

como referencias electronicas.

En los anexos se comprende la matriz de consistencia, la validacion, el

cuestionario y las evidencias de las encuestas realizadas.
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CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de larealidad problemética
1.1.1. Formulacién del problema

En el contexto internacional podemos sefialar que en los Ultimos afios en
América latina se ha ido incrementando la violencia en contra de la mujer en sus
diferentes modalidades, razén por la cual se han firmado tratados internacionales
como la Convencién de Belem do para. Conjuntamente a ello se ha incrementado

también las agresiones sexuales de las mujeres menores de edad.

Nuestro pais, no ha sido la excepcién a ello ya que se ha registrado un alto

indice de actos delictivos en agravio de menores de edad.

En ese sentido, en la actualidad se ha podido constatar una mayor incidencia
de actos de violencia sexual en contra de menores, lo cual genera una gran alarma
y preocupacion a la ciudadania, operadores juridicos y medios de comunicacion.
No obstante, al tramitar la entrevista Unica como prueba anticipada no se aplicarian

los principios procesales del juicio oral (oralidad, inmediacion y contradiccion).

La importancia se encuentra estipulada en el art. 242 de nuestro NCPP, ya
gue constantemente se cuestionaba si era o no obligatoria la tramitacion de la
entrevista Unica en Camara Gesell como prueba anticipada. Respecto a ello y en
el &mbito normativo de nuestro ordenamiento juridico, se tiene como antecedente
lo estipulado en el art. 19° de la Ley N° 30364, en el cual, se afirma que, la
declaracion brindada mediante la técnica de entrevista Unica cuenta con calidad de
prueba pre-constituida. Por lo antes mencionado, los juristas consideraban que esta
lectura también era aplicable para la incorporacion de la entrevista efectuada en
Camara Gesell, por consiguiente, el magistrado podia llevar a cabo la valoracion

probatoria de conformidad con el criterio de la sana critica.

No obstante, de conformidad con el articulo 19° del Decreto Legislativo 1386
gue modifica lo estipulado en la Ley N°30364, actualmente, la realizacion de la
entrevista Unica en Camara Gesell es de caracter obligatorio y se tramita como

prueba anticipada. En consecuencia, se considera que la entrevista Unica realizada



en Camara Gesell debe ser tramitada de acuerdo con los lineamientos de la prueba
anticipada. Todo ello con la finalidad de que esta cuente con valor probatorio
durante la etapa de juicio oral sin la necesidad de contar con la intervencion de la

victima, evitando asi la re-victimizacion.

Respecto a ello se afirma que, la importancia de valorar esta entrevista como
prueba anticipada radica en que este hecho permite evitar la re-victimizacion de los
agraviados que han tenido que experimentar un hecho verdaderamente traumatico.
La prueba anticipada es considerada de tanta relevancia debido a que puede
incorporarse o introducirse para su valoracion en el juicio oral mediante la lectura
de la misma. De tal manera, es posible evitar que la victima tenga que revivir

acontecimientos trauméticos al ser examinada en diferentes etapas del proceso.

En esta investigacion realizaremos un analisis exhaustivo para identificar de
gué manera incide la aplicacion de la entrevista Unica en Camara Gesell como
prueba anticipada en los principios procesales durante el juicio oral, en delitos
contra la libertad sexual, teniendo en cuenta que, si bien la prueba anticipada de
menores agraviadas en Camara Gesell es muy favorable a los menores victimas
de violencia sexual, a fin de evitar la revictimizacibn de éstos, sin embargo
frecuentemente observamos que no se viene aplicando los principios procesales
gue garantizan el debido proceso, quedado muchas veces, por esta grave omision
de parte de los operadores de justicia, en indefension el investigado. En este orden
de ideas, nuestro aporte juridico que se realizar4 es una propuesta que permita
modificar la norma de tal manera que se respeten los principios procesales de
inmediacion, oralidad y contradiccién en las actuaciones de la prueba anticipada
por parte del Juez de Investigacion Preparatoria. Todo ello con el proposito de
positivizar y regular de manera expresa los casos en que debe proceder la
actuacion de la Camara Gesell como prueba anticipada, dando seguridad y

certidumbre juridica
1.1.2. Problema general

¢,De qué manera, la actuacion de la declaracion de la menor agraviada como
prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide en los principios procesales

durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior



de Justicia de Ica, 20217
1.1.3. Problemas especificos
1.1.3.1. Primer problema

1.;.De qué manera, la actuacion de la declaracion de la menor agraviada
como prueba anticipada realizada en Camara Gesell en casos de urgencia, incide
en los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad

sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021?
1.1.3.2. Segundo problema

2. ¢De qué manera, la actuacion de la declaracion de la menor agraviada
como prueba anticipada en Camara Gesell para asegurar la prueba, incide en los
principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual
en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021?

1.1.3.3. Tercer problema

3. ¢De qué manera, la actuacion de la declaraciéon de la menor agraviada
como prueba anticipada realizada en cdmara Gesell incide como principio procesal
del juicio oral en el principio de contradiccion, en los procesos contra la Libertad

sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 20217?
1.1.3.4. Cuarto problema

4. ¢De gqué manera, la actuacion de la declaracién de la menor agraviada
como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide como principios
procesales del juicio oral especificamente en el principio de inmediacion y oralidad,
en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica,
20217

1.2. Objetivos de lainvestigacion
1.2.1. Objetivo General

Establecer la manera en que, la actuacion de la declaracién de la menor



agraviada como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide en los
principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual

en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.
1.2.2. Objetivos Especificos
1.2.2.1. Primer Objetivo

Determinar de qué manera es que, la actuacion de la declaracion de la menor
agraviada como prueba anticipada realizada en Camara Gesell en casos de
urgencia, incide en los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos

contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.
1.2.2.2. Segundo Objetivo

Explicar de qué manera es que, la actuacion de la declaracion de la menor
agraviada como prueba anticipada en Camara Gesell para asegurar la prueba ,
incide en los principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la

Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.
1.2.2.3. Tercer Objetivo

Desarrollar la manera en que, la actuacion de la declaracion de la menor
agraviada como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide como
principio procesal del juicio oral en el principio de contradiccion, en los procesos

contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.
1.2.2.4. Cuarto Objetivo

Desarrollar la manera en que, la actuacion de la declaracion de la menor
agraviada como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide como
principios procesales del juicio oral especificamente en el principio de inmediacién
y oralidad, en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021.

1.3. Justificaciéon e importancia de la investigacién

1.3.1. Justificacién



1.3.1.1. Tedrica

La que implica estudiar la figura juridica de la prueba anticipada en caso de delitos
contra la libertad sexual, asi como los principios procesales que se aplican en el
juicio oral, a fin de determinar si estos se vienen cumpliendo al momento de

realizarse la prueba anticipada, en salvaguarda al debido proceso.
1.3.1.2. Préctica

Es la de generar seguridad y certidumbre judicial en los operadores juridicos ya que
en la actuacién de la declaracién de la menor agraviada como prueba anticipada
no se viene respetando los principios procesales, cuya justificacion constituye un

aporte para garantizar el debido proceso.
1.3.1.3. Metodolégica

Es buscar estudiar el fendbmeno objeto de estudio para que sirva a investigaciones
futuras, y ofrecer una propuesta normativa que introduzca un parrafo mas al acapite
d) en el numeral 1) del articulo 242 del ordenamiento procesal penal sobre la
obligatoriedad de la aplicacion de los principios procesales de inmediacion,
oralidad, y contradiccién en la actuacion de la prueba anticipada en Camara Gesell

de menores agraviados por Violacion Sexual en el Juicio oral.
1.3.2. Importancia

El desarrollo de la presente investigacion resulta importante debido a que, si bien
es cierto, a la fecha de conformidad con lo establecido en el articulo 19° del Decreto
Legislativo 1386 que modifica lo estipulado en la Ley N°30364, actualmente, el
tramite de la entrevista Unica en Camara Gesell, como prueba anticipada es de
caracter obligatorio; sin embargo, en dicha actuacién de prueba anticipada no se
viene respetando los principios procesales de inmediacion, oralidad y contradiccion.
Por lo que nuestro planteamiento con esta investigacion es que se debe de
resguardar la aplicacion de los principios procesales del juicio oral en la entrevista
Gnica en Camara Gesell como prueba anticipada, lo cual conllevar4 a obtener

sentencias justas.



1.4. Limitaciones del estudio

Las limitaciones que se han tenido es el desplazamiento fisico debido al estado de
pandemia en que nos encontramos desde el 15 de marzo del 2020 hasta la
actualidad, en el cual se restringe el acceso a las instituciones para recabar

informacion.

1.5. Delimitacion del estudio

1.5.1. Espacial

La investigacion se efectuara en la Corte Superior de Justicia de Ica.

1.5.2. Temporal

La investigacion se ejecutara en el afio 2021.



CAPITULO II: MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes de la investigacion
2.1.1. Internacionales

Del Aguila (2017) en su tesis titulada “Camara Gesell: una herramienta para reducir
la victimizacion secundaria en menores victimas de delitos sexuales” para obtener
el grado académico de Maestro en Criminologia en la Universidad de Alicante de
Espafa, la que tuvo como objetivo principal analizar la relevancia de prevenir,
disminuir o erradicar la re-victimizacion en el aspecto judicial y policial,
especialmente en aquellos casos vinculados con la violencia sexual en perjuicio de
menores. En lo que respecta al aspecto metodoldgico de la presente, se aplico la
observacion documental, asi como se efectuo diversas entrevistas estructuradas a
especialistas en el tema. Al culminar la investigacién la autora concluye
proponiendo como mecanismo principal para la no victimizacién secundaria el
empleo de la cAmara Gesell, siendo considerada como un instrumento efectivo para

disminuir esta re-victimizacion en los menores agraviados.

Yanes (2021) en su tesis denominada: “El testimonio anticipado como medio
de prueba en delitos de abuso sexual: estudio de casos” investigacion realizada
en la Universidad Andina Simén Bolivar de Ecuador, para obtener el grado
académico de Maestro en Derecho Penal, tuvo como objetivo establecer si la
aplicacion del testimonio anticipado en casos de violencia sexual significaria
vulneracion a los derechos del investigado, asi como determinar si dicha aplicacion
respeta lo establecido en la Constituciéon Ecuatoriana. En el &mbito metodoldgico,
se llevd a cabo una investigacion de tipo descriptiva aplicando un enfoque en los
derechos humanos, el derecho constitucional, el garantismo penal, de conformidad
con lo establecido en la normativa y jurisprudencia, tanto nacional como
internacional. Concluyendo que el testimonio anticipado se origina como una fuente
de prueba, la cual, debe ser transformada en un medio de prueba, siendo que su
transformacion depende esencialmente del respeto a cabalidad de las garantias

constitucionales.



Montero (2018) llevé a cabo una Tesis denominada “La prueba de referencia
frente a los principios de inmediacion y contradiccion” para optar el grado de Master
en Derecho Penal para la Universidad Militar Nueva Granada de Colombia, tuvo
como objetivo principal la elaboracion de un andlisis respecto al grado maximo de
limitacion o reduccidn que sufren los principios de inmediacidn y contraccién ante
la aplicacion de la prueba de referencia. Cabe mencionar que, la prueba de
referencia se encuentra instituida en el ordenamiento procesal colombiano y se
trata de un componente que asevera la consecucion de la justicia material en
aguellos casos en que por las circunstancias del mismo, determinada prueba no
puede practicarse de manera tradicional. Al culminar la investigacion, se pudo
concluir que, a pesar de que significan una disminucion de los principios procesales
antes mencionados, esta clase de pruebas son necesarias para lograr la justicia en

determinados casos.

Vazquez y Carpio (2019) llevaron a cabo su tesis denominada “El testimonio
anticipado frente a los principios que rigen la prueba y los derechos del procesado”
para optar el grado de Magister en Derecho Penal para la Universidad del Azuay
de Ecuador, y la investigacion tuvo como objetivo principal acreditar que al receptar
la prueba anticipada, no se ha determinado un esclarecimiento estandarizado
respecto al testimonio anticipado, evidenciando la existencia de una probleméatica
respecto a la redaccién del art. 502° Num. 2 del COIP. Al culminar el proceso se
pudo concluir que, se ha constatado la existencia de criterios contradictorios entre
los jueces, lo cual demuestra la necesidad de establecer un esclarecimiento en el
articulo referido para la existencia de un tratamiento igualitario entre los sujetos

procesales.

Giraldo y Maya (2018) redactaron la Tesis titulada “Criterios que debe tener
en cuenta la justicia colombiana, para conocer la verdad en los procesos penales,
en los cuales los declarantes son los nifios y nifias victimas de delitos sexuales”
para optar por una especializacion en Seguridad Social en la Universidad de
Manizales. Esta investigacion tuvo como objetivo primordial determinar aquellos
lineamientos que debe prever el sistema de justicia penal colombiano en aras de
obtener la verdad juridica a partir de la valoracion de los testimonios brindados por

menores agraviados especificamente por delitos de caracter sexual. Asimismo,



abarca una perspectiva holistica en relacion a la evolucion que se ha dado respecto
a la proteccion y el amparo de los derechos de los menores en Colombia. Al finalizar
el proceso de investigacion, los autores concluyeron que, lo primero que se debe
constatar cuando se pretende llevar a cabo una prueba testimonial respecto a un
menor, es la proteccion de los derechos del mismo, asi como, la prevencion de los

posibles perjuicios que se le puede ocasionar al pasar por dicho procedimiento.

Blanco (2017) llevé a cabo una Tesis denominada “Viabilidad de la practica
de la prueba anticipada testimonial en victimas de delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexual en menores de catorce afos” para optar por el grado
de Magister en Derecho Penal en la Universidad Libre de Colombia. La finalidad de
esta investigacion fue establecer a nivel de derecho nacional, internacional,
jurisprudencial y doctrinal, la concepcién, asi como, la utilizacién de la prueba
anticipada en relacion al testimonio anticipado brindado por menores agraviados
por delitos sexuales. Con dicho objetivo, se llevé a cabo un analisis respecto a los
principios que rigen el sistema penal acusatorio (inmediacién, contradiccion,
concentracion, legalidad, defensa, etc) en relacion a la praxis judicial de la prueba
anticipada. Lamentablemente no se pudo contar con las muestras de audiencia de
prueba de otros Distritos Judiciales debido a que, los centros de servicios judiciales
de los distritos de Medellin y Bucaramanga no dieron respuesta. Se pudo concluir
que, la implementacion de esta prueba testimonial anticipada seria de gran
beneficio para la no revictimizacién de los menores agraviados por la comision de

estos delitos.

Pachay, Tamayo y Pino (2019) llevaron a cabo el articulo de investigacion
denominado “El testimonio anticipado de la victima y la afectacion de la igualdad
ante la ley procesal en el Ecuador”, en esta investigacion se tuvo como objetivo
principal analizar el testimonio anticipado de la parte agraviada y su incidencia en
la vulneracién del derecho a la igualdad ante la Ley del imputado en Ecuador. La
importancia de esta tesis radica esencialmente en que el testimonio anticipado es
uno de los medios probatorios mas utilizados en el proceso penal ecuatoriano, el
cual, debe incorporarse de conformidad con el principio de legalidad de pruebas, el
cual, se caracteriza por la contradiccién e inmediacion, amparando el derecho de

defensa. Al culminar la investigacion se pudo concluir que, existe una necesidad de



prevenir ciertos beneficios que implica este medio excepcional de prueba a la
victima del delito, los cuales, significan una vulneracién al derecho de defensa del
imputado, asi como, a los principios de contradiccion e inmediacion inherentes al

Estado de Derecho y Justicia.

Kaplan y Caviglia (2018) llevaron a cabo un articulo de investigacion
denominado “El uso de la camara Gesell en el entrenamiento de terapeutas
sistémicos” para la Universidad de Buenos Aires, el cual, tuvo como finalidad
primordial el analisis del mecanismo denominado Camara Gesell en relacion a la
formacion de terapeutas sistémicos actualmente, asi como, explicar sus formas de
empleo. La capacitacion de estos terapeutas mediante la utilizacion de esta
herramienta se considera como uno de los mecanismos primordiales aplicados por
la clinica sistémica para la formacion de estos profesionistas durante su desarrollo
académico. Al culminar con la investigacion, se concluye que, en un contexto de
labor en equipo, los terapeutas en capacitacion, los experimentados y sus
supervisores colaboran en un ambiente de co-construccién de conocimiento y
andlisis a partir de la observacion directa de casos tanto reales como simulados
mediante un espejo unidireccional o video de grabacion, lo cual, es de gran utilidad

para prepararlos y que estos sean mas eficientes en la practica real.

Piemonte y De Lorenzo (2019) redactaron un articulo de investigacion
titulado “Declaracion Testimonial de victimas de violencia de Género en Camara
Gesell como Anticipo Jurisdiccional de Prueba: abordaje interdisciplinario y
supuestas tensiones con el derecho de la defensa a contraexaminar” para la
Revista Penamiento Penal. Habiendo transcurrido buen tiempo desde la
incorporacion del nuevo sistema penal, los autores de esta investigacion se
propusieron como objetivo principal actualizar el analisis de la misma, tomando
en cuenta el empleo de mecanismos y abordajes ya implementados en menores
de edad, para su empleo como antesala en los procesos penales relacionados
con delitos de violencia de género y/o miembros del grupo familiar, cuyos
agraviados indudablemente requieren de una atencion y tratamiento especial, sin
perjuicio del curso regular de la investigacion penal ni efectuar ninguna clase de
vulneracion a los derechos y garantias del imputado. En cuanto a ello, los autores

concluyen que, ciertamente existen diversos ambitos entorno a esta medida
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probatoria que pueden corregirse 0 mejorarse, no obstante, su implementacion
resulta de gran ayuda para proteger los derechos de las victimas, asi como, la

salud mental de las mismas.

Estrada (2017) efectudé un articulo de investigacion titulado “La camara
gesell: una herramienta para la entrevista de nifios en los procesos de familia”
para la Universidad Pontificia Bolivariana, el cual, tuvo como objetivo principal la
realizacion de un analisis respecto a la tension existente entre la importancia de
los testimonios brindados por menores en los procesos penales y de familia en
el estado colombiano y la gran relevancia de disminuir al maximo los efectos
negativos que la intervencion de estos puede ocasionar en su desarrollo, lo que,
usualmente ocasiona efectos nocivos para la salud mental de los mismos. Con
dicha finalidad, se efectu6 un andlisis documental de documentos académicos y
juridicos, estudiando este mecanismo como instrumento para la entrevista
testimonial de menores en los procesos administrativos y judiciales colombianos.
Se pudo concluir que, la aplicacion de esta herramienta es necesaria dentro de
aguellos procesos en los que se requiera el testimonio de un menor; por
consiguiente, es menester la pronta adecuacién de estos ambientes en la
totalidad del pais para que este instrumento sea de acceso para todos los

ciudadanos colombianos.
2.1.2. Nacionales

Paco (2021) titulada: “Incumplimiento de la aplicacion de la prueba
anticipada en la declaracién de victimas de violencia familiar y la vulneracion de la
garantia de no revictimizacidbn-Oxapampa, 20217, investigacion realizada en la
universidad Privada de Tacna, el cual tuvo como objetivo que los operadores
juridicos apliqguen de manera veridica y 6ptima la prueba anticipada para prevenir
la victimizacién secundaria de los agraviados. En el aspecto metodoldgico, la
presente se llevé a cabo aplicando los instrumentos y técnicas de compilacion de
datos como: la encuesta, el analisis documental, la entrevista, guia de entrevista,
cuestionario, segun las variables y sus indicadores correspondientes. Se concluy6
gue, existe un alto indice de incumplimiento del empleo de la prueba anticipada en

relacion a la declaracion de los agraviados por violencia familiar, lo cual, tiene gran
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incidencia en la violacion a la garantia de no victimizacion secundaria de los mismos
en Oxapampa, 2019, asi como también existen pocos casos en los que se aplica,

evidenciandose una actuacion deficiente de los operadores juridicos encargados.

Palomino (2017) en su tesis denominada “convalidacion de la declaracion
de la victima como prueba anticipada en los delitos contra la libertad sexual
cometidas en flagrancia delictiva, Ica 2014 - 20157, investigacion realizada en la
Universidad Nacional Mayor de San Marcos - Lima, la cual, fue desarrollada con el
objetivo de determinar el vinculo que existe entre la tramitacion de la declaracién
del agraviado como prueba anticipada y la solucién de casos vinculados con delitos
contra la libertad sexual perpetrados en flagrancia. En relacion al ambito
metodoldgico de la presente, se llevd a cabo una investigacion bajo un método
comparativo, analisis y sintesis, descriptivo, explicativo e inductivo-deductivo.
Concluyendo que la declaracién de la agraviada tramitada como prueba anticipada
tiene predominio decisivo en la solucion de los delitos contra la libertad sexual;
asimismo, de acuerdo con la informacién brindada por los encuestados se pudo
constatar que, la declaracién tramitada como prueba anticipada también permite

evitar la victimizacion secundaria de los agraviados por la comision de estos delitos.

Pairazaméan (2017) llevé a cabo una tesis denominada “El principio de
inmediacion y su incidencia en la valoracion de las declaraciones testimoniales no
recabadas en etapa de juzgamiento, en la Corte Superior de Justicia de Huanuco,
afio 2015” para la Universidad Nacional Hermilio Valdizan — Huanuco, esta
investigacion tuvo como obijetivo primordial acreditar la incidencia del principio de
inmediacion en la valoracién de las declaraciones testimoniales no compiladas
durante el juicio oral. En lo que respecta al aspecto metodologico, en la presente
se aplico un tipo de investigacion basica con nivel descriptivo-explicativo, disefio no
experimental transversal. A partir de los resultados obtenidos con relacién al
principio de inmediacion se pudo concluir que, pese a lo sefialado por los
magistrados encuestados, en el 67% de los procesos penales ordinarios
sentenciados se efectud una valoracion de las declaraciones testimoniales no
compiladas durante la etapa de juzgamiento, lo cual, significa una vulneracion al

principio de inmediacién.
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Rodriguez (2020) llevé a cabo una tesis titulada “La investigacion
suplementaria de oficio y la vulneracién a los principios del proceso penal peruano”
para la Universidad Privada Antenor Orrego — Trujillo, esta investigacion tuvo como
objetivo primordial identificar y establecer aquellos principios procesales que son
vulnerados al disponer una investigacion suplementaria de oficio. Con dicha
finalidad se aplico el método légico, juridico, cientifico de investigacion, asi como,
las técnicas de entrevista, observacion y compilacion documental. Al culminar la
investigacion; se pudo concluir que, de conformidad con nuestra normativa, la Gnica
posibilidad que existe de disponer una investigacion suplementaria es, en caso que
una de las partes procesales lo requiera, puesto que, disponer de dicha
investigacion suplementaria de oficio significa una intromision judicial que se

encuentra prohibida en el proceso penal y vulnera los principios del proceso penal.

Estebes (2019) redact6 una Tesis denominada “Archivamiento de los casos
por el delito de violacidén sexual y la existencia de camara Gesell en la localidad de
la victima, San Martin, periodo 2018” para optar el grado de Maestro en Derecho
Penal y Procesal Penal para la Universidad César Vallejo, la que, tuvo como
finalidad general establecer el vinculo existente entre el archivamiento de los casos
de violacién sexual y la aplicacién del mecanismo denominado camara Gessell en
la localidad de la persona agraviada. En lo que respecta al ambito metodolégico de
la investigacion, se utilizd la guia de analisis documental como instrumento de
recoleccion de datos, siendo que la muestra estuvo constituida por un total de 127
expedientes. Cabe mencionar que, el nivel de investigacion fue correlacional, el tipo
fue basica y, por ultimo el disefio fue no experimental. De acuerdo con los
resultados obtenidos, fue posible concluir que, el archivamiento de los casos
vinculados con este delito esta vinculados de manera significativa con la existencia
y utilizacion de la camara Gesell en la localidad de la persona agraviada. Por lo

tanto, se pudo acreditar lo sefialado en la hipotesis presentada.

Estela (2020) realizo una Tesis denominada “Inclusion de la camara Gesell
en la investigacion de los delitos sexuales cometidos contra nifios y adolescentes
de 14 afios y su proteccion del interés superior del nifio” para la Universidad César
Vallejo. Esta investigacion tuvo como objetivo principal establecer de qué forma la

camara Gesell garantiza la proteccion del interés superior del nifio en aquellas
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investigaciones por delitos sexuales cometidos en perjuicio de menores. Con dicho
objetivo, se llevéd a cabo un estudio enfocado en la comprension, con un disefio de
investigacion en base a la teoria fundamentada y al analisis de casos. De
conformidad con los resultados obtenidos, se pudo concluir que, se considera
necesario incorporar el principio del interés superior del nifio dentro del titulo
preliminar de nuestro CPP peruano, especificando que los operadores juridicos en
su totalidad deben tomar en consideracion dicho principio al tratar casos de

relacionados con violencia sexual que involucren a menores.

Franco (2019) redactd un articulo de investigacion titulado “La
fragmentacion del juicio oral y la vulneracién de los principios del nuevo proceso
penal en Tacna 2018” para la Revista de Investigacion de la Academia de la
Magistratura, en dicha investigacion, el autor establece que durante el juicio oral
resulta menester la aplicacibn de los principios procesales de continuidad,
inmediacion y concentracidon, puesto que, el juicio oral debe llevarse a cabo
ininterrumpidamente. Por lo antes mencionado, el objetivo principal fue realizar un
andlisis para identificar la manera en que la fragmentacién del juicio oral se
considera como una vulneracion a dichos principios. Se pudo concluir que,
efectivamente, la fragmentacion del juicio oral significa una violacién a los principios

establecidos para el nuevo proceso penal.

Robles (2017) llevé a cabo un articulo de investigacion titulado “Los desafios
de la entrevista Unica en camara Gesell en el proceso penal peruano” para el Centro
de Estudios de Derecho Procesal Penal de la Universidad San Martin de Porres, el
cual, tuvo como objetivo la efectuacion de un analisis respecto a los retos existentes
en relacion a la utilizacion del mecanismo de camara Gesell en los procesos
penales de nuestro pais. En cuanto a ello, se establece que, esta herramienta se
enfoca en permitir la obtencion de un testimonio brindado por menores que han
sido victimas de delito sexuales mediante una entrevista a cargo de un especialista,
lo cual, previene la victimizacion secundaria de los menores agraviados. Se
concluye que, el estudio de este mecanismo de prueba pericial necesariamente
debe responder a pautas de valoracion que devienen no solo de la dogmatica
procesal penal, sino también, a partir de la epistemologia del testimonio. Todo ello

con la finalidad de que, se tenga en consideracion al especialista en psicologia
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respecto a la forma en que se lleva a cabo el interrogatorio, asi como, el contenido
del informe policial, siendo este requerimiento un gran desafio para nuestro sistema

procesal penal.

Escobar (2021) redacto un articulo de investigacion denominado “La camara
Gesell como medio de prueba en el ordenamiento procesal peruano” para la
Universidad de Lima, estableciendo como objetivo principal el andlisis de la camara
Gesell como mecanismo de prueba dentro del ordenamiento procesal del nuestro
pais. Respecto a ello, se establece que, este mecanismo hace referencia a una
pericia de caracter cientifico que debe ser efectuada por especialistas en psicologia
y asistencia social, asi como, necesariamente tiene que actuarse ante el juez penal
competente. De la misma manera, esta herramienta tiene como objetivo obtener el
testimonio del agraviado, asi como, identificar el nivel de perjuicio psicologico. Se
concluye que, igualmente es importante garantizar el derecho de defensa del
imputado, posibilitando la intervencion de un perito durante la efectuacion de esta
pericia. Asimismo, es sumamente importante que este acto procesal se lleve a cabo

durante una sola sesion, con la finalidad de prevenir la victimizacién secundaria.

Palomino Pinedo (2021) efectué un articulo de investigacion titulado
“Problemas en la aplicacion de la entrevista Unica en Camara Gesell para
victimas de violencia sexual. Analisis del funcionamiento empirico del
mecanismo” para la Revista de Victimologia, el cual, tuvo como finalidad principal
identificar las problematicas en la utilizacion de este mecanismo en relacion a los
casos de violencia sexual en perjuicio de menores en nuestro pais. Esta
investigacion pretende conocer el procedimiento de incorporacién de esta
entrevista Unica, asi como, las dificultades en su aplicacion. Para ello, se cont6
con la intervencion de diversos operadores juridicos e inclusive médicos
pertenecientes al Ministerio Publico de Lima. Se concluye que, existen multiples
problematicas al utilizar la cAmara Gesell, siendo que, se evidencia que no se
evade la victimizacion de los agraviados y afecta el proceso de investigacion

penal.

2.2. Bases Teoricas
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2.2.1. Prueba Anticipada
Entre los asuntos de mayor trascendencia relacionados con el proceso se
encuentra el derecho probatorio. Se trata de la ciencia encargada del estudio de la
prueba y sus diferentes ambitos.
Cabe mencionar que, esta rama del Derecho no solo se enfoca en el estudio
de la prueba judicial sino también abarca la prueba extraprocesal. Analizado
desde otra perspectiva, el derecho probatorio también es entendido como
aquella actividad procesal dirigida a lograr la conviccion del juez en relacion
a los hechos manifestados por ambas partes, los cuales, sustentan las
pretensiones de los mismos dentro de un proceso judicial (Rioja, 2017).
Generalmente, se encuentran concepciones con tendencia a afirmar que el
objetivo de este &mbito del derecho es la acreditacion o verificacion de los
acontecimientos sefalados por las partes durante los actos postulatorios,
pretendiendo generar la conviccidn en el magistrado respecto a la veracidad de
estos, con la finalidad de que pueda dictaminar su decision final y sustentarla.
Se pueden evidenciar dos aspectos de gran relevancia para las partes
intervinientes en el proceso: en primer lugar, las partes cuentan con el deber
y la facultad de presentar ante el juez competente la totalidad del material
gue permita sustentar sus alegaciones durante los actos postulatorios; y, en
segundo lugar, el juez tiene la obligacién de motivar su decision final en virtud
de dichos medios probatorios presentados por las partes y actuados ante
este. (Rioja, 2017).

Tanto los medios probatorios como la prueba y el derecho probatorio
conforman ambitos que deben definirse correctamente para que no sean tratados
como lo mismo, por lo cual, se procedera a efectuar una breve diferenciacion de
éstos, para tener un conocimiento mas acertado del tema materia de estudio de la
presente. Por un lado, el derecho probatorio es aquella ciencia perteneciente al
derecho procesal y que se encarga esencialmente en el estudio de la prueba. Por
otra parte, la prueba es entendida como el conglomerado de motivos que dirigen al
juez en el camino de lograr la certeza respecto a las alegaciones planteadas

durante los actos postulatorios; y, por ultimo, los medios probatorios se refieren a
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aguellos mecanismos, herramientas o0 instrumentos que emplean las partes o

dispone el juez para poder lograr la certeza en su decision.
Respecto a este tema, el TC peruano ha manifestado que el derecho a
probar es uno de los elementos esenciales del derecho a la tutela efectiva.
De conformidad con dicho derecho, tanto las partes como un tercero
legitimado durante un proceso cuentan con el derecho a la produccion de la
prueba requerida con el objetivo de verificar los hechos que constituyen su
defensa o pretension. Es decir estd conformado por el derecho que tienen
todos los justiciables, en forma oportuna de ofrecer los medios probatorios
gue consideren pertinentes, Utiles y licitos, y que estos sean admitidos,
actuados idobneamente, que se garantice la conservacién o produccién de la
prueba en virtud de la actuacion anticipada de los mismos, que sean
valorados adecuadamente y con la debida motivacion por parte del juez, con
el objetivo de que la decision final de éste se encuentre sustentada en los
mismos. (Expediente N° 010-2002-Al/TC, fundamento juridico 149).

Por consiguiente, se entiende que, el TC ha afirmado que, de acuerdo con las

pautas del derecho probatorio, la totalidad de las partes procesales gozan del

derecho a producir la prueba necesaria con la finalidad de acreditar los

acontecimientos en los que se basa su pretension.

Asimismo, ha expresado que existe un derecho constitucional a probar el
cual es parte de la tutela del derecho al debido proceso, integrado por el
derecho a ofrecer medios probatorios necesarios, sean admitidos,
apropiadamente actuados, que se garantice la utilidad o conservacion de la
prueba a partir de la actuacion anticipada de los medios de prueba y
valoradas en forma apropiada al emitir sentencia. (Expediente N°6712-2005-
HC/TC, fundamento juridico 15).

Por lo cual, de conformidad con el fundamento juridico previamente citado, el TC

ha sefialado que, el derecho probatorio abarca a que los medios probatorios

ofrecidos por las partes sean admitidos y propiamente actuados durante el proceso.

De la misma manera también precisa que el derecho a probar no sélo esta

integrado por el derecho que tiene la persona a ofrecer medios de prueba
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gue sean necesarios, sino que esto sean admitidos, debidamente actuados,

gue asegure la preservacion de la prueba a partir de la actuacion anticipada

de estos medios de prueba, que sean valoradas y debidamente motivadas
en la emisibn de la sentencia. (Expediente N°03997-2013-PHC/TC,

fundamento juridico 10).

Ademas de lo mencionado con anterioridad, es menester que dichos medios
probatorios brindados por las partes del proceso y debidamente actuados en el
mismo reciban una valoracion adecuada y motivada por parte del magistrado
competente al dictaminar su sentencia final.

En lo que a este asunto respecta, Rioja (2016) afirmd que doctrinariamente
es posible evidenciar que el derecho a probar de las partes intervinientes en un
proceso tiene la finalidad de generar el convencimiento en el magistrado respecto
a la veracidad de las alegaciones afirmadas durante los actos postulatorios.

Por consiguiente, no solo se trata de un derecho sino también un deber de
aquella persona que afirma una alegacién, debiendo sustentarla o corroborarla a
través de los medios probatorios estipulados en la normativa procesal, sin vulnerar
los principios constitucionales y procesales que la aseveran.

En lo que respecta a la finalidad de la prueba judicial Morales (2001) afirmo
gue se tiene conocimiento de las tres posiciones mencionadas a continuacion: a)
lograr la fijacion formal de los hechos procesales, b) establecer la verdad de lo
acontecido; y c) conseguir la certeza del magistrado.

En el ambito Jurisprudencial nacional se establecié que, el derecho a probar

tiene como objetivo conseguir la certeza de la autoridad competente del

organismo jurisdiccional, por lo tanto, si el juez no toma en consideracion los
medios probatorios presentados al dictaminar su decision final, estaria
incurriendo en una frustracion de dicho derecho (Casacién N° 2558-2001 —

Puno, fundamento juridico 4).

Frecuentemente la prueba judicial es entendida como todo aquel medio que
tiene como funcién conocer un hecho o cosa, abarcando objetos, hechos, informe
de peritos, inspeccion judicial, declaraciones de terceros, confesiones.

En otras palabras, el total de los medios que pueden aplicarse para que el

magistrado tenga conocimiento de la cuestion que se plantea en cada
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proceso. Por consiguiente, los medios probatorios son aquellos mecanismos

utilizados por las partes durante el proceso y que generan la prueba.

(Echandia, 1984).

Por lo antes mencionado, se entiende que la prueba tiene como finalidad
acreditar las alegaciones presentadas por las partes durante el proceso. Es decir,
se trata de la verificacion o materializacion de la existencia de un acto presentado
ante el juez, con el objetivo de que este pueda contrastar lo asegurado por los
sujetos procesales para poder tomar una decision.

El denominado fendbmeno de la solidaridad en justicia hace referencia a
aquellas pruebas que Uunicamente puede brindar el adversario debido a que
las tiene a su disposicién. Por lo cual, la posibilidad de incorporar dichas
pruebas es sumamente dificultosa. De tal manera que, al hacer una
confrontacién entre estas definiciones y la dinamica probatoria, se concluye
gue el limite siempre se encuentra en los acontecimientos, ya que, son estos
los que controlan el proceso, y el magistrado no puede llevar a cabo una
investigacion mas extensa a los alegatos y medios probatorios brindados por
las partes (Echandia, 1984).

De conformidad con lo establecido previamente, la carga de la prueba hace
referencia a la identificacién y establecimiento del sujeto procesal encargado de
brindar la prueba en relacién a los alegatos y materia de la resolucion final. Por lo
cual, se considera como una obligacion que se origina a partir del interés de la parte
del proceso de verificar ante el juez los hechos que alega, puesto que, de no poder
acreditar su derecho ante el magistrado, este no podra ser concedido.

Por otro lado, respecto a la valoracion de la prueba, se considera que,
predomina la figura del magistrado debido a que, éste toma la decision sobre los
hechos en virtud de lo establecido en los principios de la l6gica probatoria.

Cabe mencionar que, existen medios de prueba de caracter directo, ya que,
implican un contacto inmediato con el magistrado, mientras que, también existen
otros denominados como indirectos que conllevan una reconstruccion de los

hechos y se apoyan en la deduccion e induccion.
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La valoracion de la prueba pretende responder al siguiente cuestionamiento:
“¢.qué efectividad tienen los diferentes medios de prueba estipulados en el
derecho positivo?”, puesto que, ya no se basa en tener conocimiento
respecto a la prueba en si misma, sobre quiénes recae la carga de la prueba
ni quién o como debe producirse la misma. Por el contrario, se basa en
identificar, con el mayor grado de exactitud posible, la forma en que gravitan
y el nivel de influencia que tienen los diferentes medios de prueba en relacion

a la decision final expedida por el juez (Couture, 1958).

En cuanto a la prueba anticipada, Cubas (2015) sefalé que, se trata de
aguella que se efectia con anterioridad al inicio de las sesiones correspondientes
al juicio oral, cuya ejecucion se motiva principalmente por la imposibilidad material
de llevarla a cabo durante dicho acto.

En otras palabras, para que una prueba sea considerada como anticipada
es necesario que esta sea llevaba a cabo previamente a que se hayan originado
las sesiones de la fase de enjuiciamiento, dicha realizacion previa es motivada en
esencia por determinado motivo que impide su ejecucion durante el procedimiento
regular.

De la misma manera, se afirma que, se basa en un medio probatorio que se

practica durante la etapa intermedia o la investigacion preparatoria, es decir,

con antelacion a la fase de juicio oral, siendo que este acto se justifica por
motivos de urgencia circunstancial. Es importante resaltar que, los requisitos,
formalidades y alcances de la prueba anticipada y su tramitaciéon se

encuentran estipulados en el art. 242 de nuestro NCPP (Yataco, 2005).

En relacion a la declaracién de la victima en actos de violencia, el art. 28°
del TUO de la Ley N°30364 establece lo siguiente: En caso esta sea mujer, nifio (a)
o adolescente, esta deberd ser brindada de conformidad con los criterios de
entrevista Unica, asi como, tramitarse como prueba anticipada. La declaracion debe
llevarse a cabo en un lugar comodo, seguro y privado.

Cabe aclarar que, la declaracion de la persona agraviada en delitos de
violencia familiar es considerada como medio de prueba Unicamente cuando

cumple con las exigencias de una prueba anticipada, por el contrario, si dicha
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declaracion fue bridada ante los miembros de la PNP o inclusive ante las
autoridades del Ministerio Publico solo se debera entenderse como un acto de
investigacion, el cual, de conformidad con el art. IV.3 del Titulo Preliminar de
nuestro CPP peruano, no cuenta con cardcter jurisdiccional, por consiguiente,
solamente servira para la emisién de resoluciones propias de la investigacion, de
conformidad con lo estipulado en el art. 325° del codice previamente citado.
2.2.1.1. Urgencia

Es el segundo requisito para que se admita la prueba anticipada, es ajeno a
la naturaleza del delito, tiene relacion directa con la necesidad de practica inmediata

del mismo con el fin de impedir su ejecucion por razones variadas.

Este mecanismo procesal se basa esencialmente en una prueba que se
efectlia en un momento previo a la fase de enjuiciamiento debido a que tiene
como finalidad evitar que la informacién compilada en esa fuente de prueba
desparezca o se vea alterada, por lo cual, la urgencia y la necesidad de su

actuacion anticipada deben acreditarse ante el Juez (Valderrama, 2021).

Se considera que la urgencia esta vinculada con la autoridad frente a la cual
debe llevarse a cabo determinado acto de investigacién que se caracteriza por ser
irrepetible.

Por su naturaleza irrepetible, dicho acto adquiere valor probatorio debido a

gue la normativa le otorga funciones especiales y concretas. Cabe

mencionar que, en caso de que los efectivos policiales se vean en la
necesidad de efectuar este tipo de actos, no se requiere su ratificacion
posterior en sede judicial, de acuerdo con lo estipulado en nuestro CPP (San

Martin, 2020).

En lo que se refiere al caracter de urgencia de la prueba anticipada, el
articulo 242° literal a) de nuestro CPP en vigencia establece que, para su
realizacion, se necesita acreditar dicha urgencia por medio de motivos fundados,
entre los cuales se encuentra una enfermedad de gravedad u otro impedimento de
esta clase.

Por lo antes mencionado, para determinar que una prueba anticipada debe

llevarse a cabo con anterioridad al juicio oral debido a que su realizacion es urgente,
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se necesita constatar los motivos por los cuales existe dicha urgencia, para que el
juez pueda tener la certeza de la necesidad de dicha prueba anticipada con

anterioridad a la etapa de enjuiciamiento.

En otras palabras, esto significa que se debe precisar que lo fundamental,
cuando ya se efectud esta declaracion, es saber si se vulnero el requisito
esencial para realizarse la prueba anticipada. De acuerdo lo sefalado en el
articulo 242 literal a) del Cddigo Procesal Penal, es imperativo que la
declaracion testimonial de la victima debe realizarse con urgencia ante una
causa fundada para considerar que no podra practicarse en juicio oral, por
motivo de enfermedad u otro severo impedimento. Estando a lo expresado
precedentemente, se exige definir la afectacion a la salud del testigo
requerido, y sobre ese cimiento, realizar una prognosis referente de si el
mencionado testigo estara apto cuando se realice el juicio oral. (Casacion
N°787-2020 Nacional, fundamento 6).
En consecuencia, se entiende que, segun lo estipulado en el articulo 242° del
cbdice citado con anterioridad, es imprescindible que la declaracion brindada por la
persona agraviada se considere de urgencia debido a un motivo veridico que
implique la imposibilidad de que esta sea realizada durante el juicio oral, lo cual,

hace referencia al caracter de urgencia de la misma.

2.2.1.1. Aseguramiento de la prueba

El Diccionario panhispanico del espariol juridico (2009), la define como el
conglomerado de mecanismos aplicados con el objetivo de prevenir la
transformacion, vulneracion o destruccion del estado del objeto en que se basa la
prueba con anterioridad a su realizacion.

De conformidad con la definicién establecida previamente, se entiende que
el aseguramiento de la prueba hace referencia a aquel conjunto de instrumentos
juridicos llevados a cabo con la finalidad primordial de evitar cualquier tipo de
menoscabo respecto al estado del objeto de la prueba previo a su ejecucion durante
el proceso.

De acreditarse el caracter de urgencia de la prueba, para el aseguramiento

de la misma, el magistrado debera disponer los términos necesarios para la
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abreviacion de la misma. En caso de que exista un riesgo inminente de

pérdida del objeto de la prueba, lo cual, impide la dilacién de la misma, a

solicitud del fiscal, se debera dictaminar su actuacion inmediata, sin ningin

traslado (Neyra, 2010).

Por consiguiente, se entiende que, habiéndose verificado que la prueba
cuenta con caracter de urgencia, para proceder con su aseguramiento, el Juez
competente tiene la facultad de exigir los actos requeridos para la simplificacion de
la misma. Es decir, el magistrado cuenta con la facultad de exigir la actuacién
inmediata de la prueba, si se acredita la existencia de un peligro inminente en
relacion al objeto de la prueba. Todo ello con el objetivo de salvaguardar la misma,
previniendo cualquier menoscabo que impida o dificulte su utilizacion durante el

proceso.

2.2.2. Principios procesales

La Exposicion de Motivos de nuestro CPP conforma una fuente de
interpretacion sumamente valiosa, ya que, es alli donde el legislador manifiesta
todo lo relacionado con el origen y objetivo de la norma. No obstante, lo que se
considera verdaderamente relevante en la realidad es la decision definitiva de
incorporar una politica procesal de descarga que cuente con aceptacion por parte
de la ciudadania.

Por lo antes mencionado, se considera sumamente peligroso establecer
como objetivo primordial del proceso la obtencién de la seguridad ciudadana,
puesto que, esto conlleva de manera necesaria la policilizacion del proceso penal,
el abandono de la garantia como identidad de la norma procesal y el mantenimiento
de los fines represores instaurados en el modelo inquisitivo.

En materia de la concepcion de los principios procesales, Burgos (2005),
precis6 que se trata de aquellos lineamientos que constituyen particularidades
esenciales del proceso, las cuales, pueden coincidir o no con un derecho
fundamental del proceso. Un ejemplo claro de ello seria el principio de imparcialidad

y el derecho a la igualdad procesal.
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Para poder tener un mayor entendimiento del tema materia de estudio de la
presente investigacion, se considera pertinente la realizacion de una distincion de
términos:

- Derechos: Son facultades con las que contamos como ciudadanos para
poder exigir el amparo y cumplimiento a cabalidad de todo lo que se estipula
y reconoce a nuestro favor en el ordenamiento juridico en vigencia.

- Libertades: Se trata de aquellas facultades que abarcan un espacio mas
extenso y son principalmente de caracter politico.

- Garantias: Hace referencia a la proteccion estipulada en la Carta Magna y
gue el Estado debe prestar para el reconocimiento y respecto efectivo de los
derechos y las libertades.

En todos los casos, ya se trate de derechos humanos, garantias
constitucionales, libertades publicas o derechos fundamentales procesales, el
Estado debe respetarlos irrestrictamente durante el desarrollo de un proceso penal.

Burgos, (2005) sefial6 que el motivo de esto recae en que el Estado tiene el
deber de encargarse de brindar proteccién a los derechos fundamentales de sus
ciudadanos, de acuerdo con lo establecido en el primer articulo de nuestra
Constitucion.

Por lo sefialado previamente, el término de garantias constitucionales del
proceso penal abarca la totalidad de derechos, principios y libertades esenciales
que tienen reconocimiento mediante la Carta Magna. En consecuencia, la
necesidad de que un Estado Democratico se encargue de velar por el amparo y
proteccion de los derechos fundamentales de la ciudadania implica que los limites

del ius puniendi estatal se definan en la Constitucion.

2.2.2.1. Principio de contradiccion
Las partes de un proceso deben tener acceso efectivo al mismo para
acreditar y hacer valer sus pretensiones en el desarrollo del mismo, el cual, se
supone debe regirse a cabalidad de acuerdo con las garantias del debido proceso.
El proceso penal actual y su configuracién formal contradictoria conlleva,
esencialmente, la dualidad de las partes del proceso en oposicion de posturas, asi
como, la calidad de espectador del magistrado, quien debe contemplar, con un

caracter mas o menos pasivo, la pugna entre los intervinientes del litigio (imputado
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y agraviado) y toma una decision segun lo que considere oportuno en virtud de la

contienda entre las partes.

Esta particularidad fundamental del proceso se le debe de afadir, la
publicidad y la oralidad de los actos procesales acompafnado de un esquema
adecuado de unica instancia. En el ambito histérico, generalmente, la
contradiccion implica un mayor grado de confianza entre las partes
procesales particulares en lo que respecta a la promocion de los procesos
dirigidos a imponer una sancién a quienes infringen los deberes juridicos. De
dicha forma contradictoria, también se considera tipica la libre valoracién de
la prueba (De la Oliva, 1997).

En esencia, el principio de contradiccion se refiere a aquel criterio que rige
el &mbito procesal del derecho, mediante el cual, se establece que todo ciudadano
goza del derecho a confrontar las pruebas presentadas en su contra durante un

proceso judicial.

Se considera pertinente sefalar que, se encuentra terminantemente
prohibido que los magistrados emitan una resolucion sin que los imputados
hayan tenido la oportunidad de manifestar su posicion, asi como, brindar las
pruebas que se consideren pertinentes para fundamentar sus argumentos.
Dicha demanda se cumple al establecerse la posibilidad de que el acusado

actie, aunque efectivamente decida no hacerlo (Oblitas, 2020).

Cabe resaltar que, las pruebas procesales que seran admitidas durante el
proceso judicial seran aquellas estipuladas en el ordenamiento juridico en vigencia,
debiendo solicitarse en la debida forma y tiempo establecido en la norma procesal.
Asimismo, el Tribunal o el Juez cuenta con la facultad de solicitar la practica de las

pruebas que considera pertinentes para el desarrollo del proceso.

En suma, el contradictorio se considera como un correlato insoslayable y
natural en relacién a la vigencia del principio de todo proceso. En caso de que lo
gue se encuentre en juego durante un proceso sean los intereses y derechos
legitimos de determinado sujeto juridico que se procura sean satisfechos a costa

de los derechos e intereses de otro individuo, Gnicamente la estructuracién formal
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del proceso basada en la justicia y razonabilidad es la contradiccion o contienda
totalmente igualitaria entre esas dos partes con posturas contrarias durante el

proceso.

2.2.2.2. Principio de Inmediacion
Este principio se refiere a la cercania que tiene el magistrado con la totalidad
de elementos que le sirvan para poder dictaminar una sentencia final.

Acerca de este principio, se establece que, la incorporacion de la
inmediacion dentro del proceso conlleva una comunicacion directa y personalisima
entre las partes y los operadores juridicos (especialmente el juez).

lgualmente, Pereira (2015) refiri6 que el contacto directo entre el
magistrado y los actos de adquisicidén, especialmente de las pruebas, como
mecanismo para lograr una compenetracion veridica entre los intereses de las

partes mediante el proceso y su objeto de litigio.

Con respecto al concepto de este principio, el autor previamente citado sefiala que,
en sentido estricto y Unicamente en relacién a los procesos caracterizados por la
oralidad, la inmediacion se entiende como aquel que implica el contacto personal y
directo entre el tribunal o el magistrado con las partes intervinientes (imputado y
victima), asi como, con la totalidad del material del proceso, con excepcién de todo

medio indirecto de conocimiento judicial.

A pesar de que, evidentemente, existe una relacion estrecha entre los
principios de inmediacion y oralidad, a continuacion, procederemos a explicar en
qgué se diferencian. Como se ha mencionado con anterioridad, la oralidad hace
referencia a un tipo procesal, es decir, al medio de expresion empleado en el
proceso. Por otro lado, la inmediacion hace referencia a la manera en que el
magistrado asume 0 se contacta con las partes procesales y el material de
conocimiento.

Analogamente, afirma que, en aquellos procesos en que predomina la forma

escrita, el empleo del principio de inmediacidn —ciertamente puede darse- se

ve sometido a restricciones importantes, limitAndose a la imposicion de la
asistencia personal del magistrado durante la realizacion de la prueba que

se recepta en la audiencia, asi como, en la ejecucion de las actuaciones
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procesales que exijan la presencia de las partes litigantes. Cabe afadir que,
usualmente en la praxis, ese empleo restringido se diluye, ya sea por la
abusiva y constante delegacion de labores o por la imposibilidad material
(cantidad de magistrados, recursos econémicos y demas) de que el principio

de inmediacion sea correctamente aplicado (Pereira, 2015).

En el ambito doctrinario procesal moderno se ha exigido una unanimidad
inusual enfatizando en la aplicacion estricta de la inmediacién como principio del
proceso. En la actualidad, la mediacién Unicamente es admitida en muy pocos
casos, en los cuales, por motivos practicos insoslayables —por ejemplo: la distancia-
es menester la delegacion de funciones. Es por ello que, el proceso moderno
estando orientado principalmente al acercamiento de la justicia a la ciudadania
requiere necesariamente de la aplicacion de la inmediacion.

En lo que respecta al nuevo sistema de justicia penal, la inmediacion es

aquel principio, mediante el cual, se establece que la totalidad de audiencias

durante un proceso deben desarrollarse ante un juez, y, ademas de ello, las
partes deberan tener intervencion directa en las mismas. Ante ninguna
circunstancia, el Juez contara con la facultad de delegar sus funciones en

otro individuo (Gobierno de México, 2016).

Basicamente, el principio de inmediacibn materializa la humanizacién de las
entidades estatales en el contexto del nuevo sistema de justicia penal. La gran
relevancia de este principio recae en que, previamente la persona agraviada y el
imputado Unicamente se vinculaban mediante acuerdos o resoluciones cuyas
notificaciones se efectuaban en papel, mientras que, en la actualidad, de
conformidad con las pautas instauradas a través de la inmediacion, las partes
procesales deben tener contacto directo con el magistrado competente del proceso
penal, quien no solamente debe encargarse de dirigir las audiencias sino que
también cuenta con la obligacion de explicar a las partes las veces que sean
necesarias para que estas comprendan el proceso en su totalidad. Por ultimo, este
principio no admite excepciones en la normativa, puesto que, la falta de presencia

del juez en toda audiencia significa la anulacion de dicho procedimiento.

2.2.2.3. Principio de oralidad
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Es aquel principio que los especialistas tradicionales relacionados con el
ambito penal del proceso siempre han traido a colacién como una particularidad
propia de la fase de enjuiciamiento; no obstante, cabe resaltar que la oralidad debe
acompanfar al investigado durante la totalidad del proceso penal; en otras palabras,
se trata de aquel principio convencional constitucional genérico que se aplica dentro
del proceso penal, puesto que, no Unicamente se manifiesta durante el juicio oral
sino también debe materializarse en la totalidad de audiencias, las cuales, son una
verdadera novedad del CPP de nuestro pais desde el afio 2004.

La oralidad como principio cuenta con la expresividad, la rapidez y frescura
como ventajas, sin embargo, tiene como consecuencia los riesgos de la carencia
de la atencion y el posible olvido. Por lo cual, cuenta con principios conexos como
los explicados previamente en la presente investigacion (concentracion e
inmediacion).

No obstante, se ha establecido que este principio no se restringe a la simple

lectura de actas, escritos, declaraciones, dictamenes y demas, lo cual,

significaria una afectacién al principio de contradiccion y al principio de
inmediacion. Contrariamente, este principio se refiere a las declaraciones
respecto a la base de la memoria de la persona agraviada, el imputado, los
peritos y los testigos, las cuales, deben oirse de forma directa por el

magistrado y las partes del proceso (Neyra, 2007).

Ciertamente, la Carta Magna en vigencia de nuestro pais no sefiala este
principio expresamente, empero, Si se encuentra estipulado mediante el primer
articulo del Titulo Preliminar, asi como, en el articulo 356° del Nuevo Cddigo
Procesal Penal siempre relacionadas con el juicio oral.

Se basa esencialmente en que todos los actos procesales que forman parte
de la etapa de juicio oral se lleven a cabo empleando como medio de comunicacién
la palabra expresada de manera oral. La oralidad como caracteristica principal de
la audiencia es una necesidad indiscutible, puesto que, es menester un debate
contradictorio por parte de los intervinientes. Este principio se encuentra

directamente vinculado con el de inmediacién que mencionaremos mas adelante.

Este principio tiene sus origenes al contraponerse a lo estipulado en el

Cddigo Procesal Penal de 1940 ya derogado, el cual, se basaba
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esencialmente en el principio de escrituralidad. Por el contrario, en la
actualidad, nuestro NCPP en vigencia a partir del afio 2004, el principio de
escrituralidad ha pasado a considerarse como un principio obsoleto y alterno
aplicable Unicamente para las actuaciones que demanden mayor reflexion y
detenimiento por parte de los operadores juridicos, como por ejemplo los
siguientes: denuncia, escritos originales de un proceso, formalizacion de la
investigacion, acusacion, contestacion, auto de enjuiciamiento y demas (San
Martin, 2015).

Concerniente a la oralidad, esta ha sido entendida por los especialistas
tradicionales en el proceso penal como una caracteristica especifica de la etapa de
enjuiciamiento; no obstante, se considera pertinente mencionar que, el principio de
oralidad también debe acompafar al investigado durante la totalidad del proceso
penal, especialmente en las audiencias previas, las cuales, son consideradas como
la verdadera innovacion de nuestro NCPP en vigencia desde el 2004.

El principal beneficio que conlleva la instauracion de la oralidad es la agilidad,

expresividad y frescura del proceso. No obstante, también cuenta con

contras, como por ejemplo, la posible falta de atencion y de memoria por
parte de los operadores juridicos. Por lo antes mencionado, se han
establecido la necesidad de incorporar principios conexos al de oralidad,

siendo estos el de concentracion e inmediacion (Roxin, 2000).

Se considera pertinente sefalar que, el principio de oralidad no debe
limitarse a la simple lectura de actas, declaraciones, dictamenes, escritos y demas
documentos de ese tipo, puesto que, ello significaria una vulneraciéon a los
principios de contradiccion e inmediacion.

Contrariamente, este principio se basa en la declaraciéon respecto a los

recuerdos en la memoria de los testigos, imputado, persona agraviada y

peritos, las cuales, deben ser escuchadas de manera directa por los

operadores juridicos y las partes interesadas en el litigio (Neyra, 2007).

A tal respecto, esencialmente, este principio se refiere a la forma en que se
llevan a cabo los actos dentro de un proceso, respecto a los cuales, debe ser

preponderante la forma oral ante la escrita.
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De forma semejante, debido a su suma importancia, logicamente, su
incorporacion debe llevarse de forma cardinal mas no radical, siendo que el
CPP peruano se fundamenta en el amparo de los principios tradicionales
para llevar a cabo una investigacion adecuada (Acuerdo Plenario N° 6-2011/
CJ — 116 fundamento 8).

Se considera que, la oralidad como principio aplicable durante el proceso
penal tiene como caracteristicas principales a observarse las mencionadas a
continuacion: a) lo oral debe predominar ante lo escrito, b) la decision final esta
limitada por la oralidad, c) la efectividad de la inmediacion y la oralidad dependen
directamente de la concentracion entre los actos procesales y la decision como
culminacién de los mismos, y, d) la oralidad de manera relativa no se contrapone a
la escritura.

Finalmente, si bien la presente investigacion tomé como referencia en su
mayoria a distintas fuentes bibliograficas, asi como revistas especializadas en el
tema, lo que permiti6 abordar mas el concepto y/o definicion de las variables y
dimensiones, por lo que, lo adquirido y esbozado hasta aqui denota que es valido
el tratamiento de la declaracién de la menor agraviada como prueba anticipada
llevada a cabo en camara Gesell, sin embargo hay una incidencia negativa en los

principios procesales durante el juicio oral.

2.2.3 Camara Gesell

Usualmente, se considera que un menor de edad Unicamente debe adentrarse
en una habitacion con la finalidad de llevar a cabo actividades vinculadas con el
momento de desarrollo cronolégico en el que se encuentre (colorear cuadernos
de dibujo, entablar conversaciones con sus seres queridos, jugar con sus juguetes
y demas). Sin embargo, en la actualidad es usual que algunos menores se vean
obligados a ingresar a una habitacion denominada como camara Gesell, en la
cual, previamente se ha acondicionado un ambiente Optimo para que los mismos

puedan narrar una experiencia de abuso sexual del que han sido victimas.

Tal como se ha establecido previamente, dicha habitacion acoplada se

denomina como camara Gesell, no obstante, cabe aclarar que esta denominacion
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no se encuentra vinculada con ningin menor que haya sido victima de este tipo
de abuso y por tanto haya tenido que ingresar a estas habitaciones, tampoco esta
relacionada con un especialista en psicologia que se haya enfocado en lograr que
un menor logre narrar de forma detallada los hechos acontecidos durante su
agresion, contrariamente, ha sido nombrada de esta forma a modo de homenaje
al personaje que decidié dedicar la mayor parte de su vida a investigar el
comportamiento y la conducta de los menores especialmente aquellos que han

sido violentados.

La cadmara Gesell hace referencia a una habitacion que ha sido acondicionada
especificamente con la finalidad de que los infantes se sientan cémodos y
puedan narrar un acontecimiento verdaderamente traumatico, siendo esta
misma el resultado un periodo amplio de trabajo psicolégico por parte del
pediatra y filésofo llamado Arnold Gesell, siento que este durante su
investigacion tuvo la gran idea de utilizar las cAmaras de video como espejos
unidireccionales teniendo como objetivo lograr una observacion detallada de

la forma en que se desenvuelven los nifios (Marcelo, 2021).

En lo concerniente a este especialista en la filosofia y la pediatria, se tiene
conocimiento de que Arnold Gesell es originario de la Wisconsin en Estados
Unidos, siendo que nacié en 1880 y fue el hijo mayor de un total de cinco, tuvo un

padre dedicado a la fotografia y una madre profesora.

Posteriormente, al ir creciendo, Arnold comenzé a demostrar un interés
evidente en la conducta de los infantes y también en la psicologia. Por
consiguiente, al comenzar la etapa universitaria, Arnold decidi6 estudiar
filosofia en su misma ciudad natal, siendo que posteriormente procederia a
prepararse como médico en dicha la Universidad de Wisconsin (Fernandez,
2017).

En lo concerniente al ambito laboral, se sabe que, al culminar su carrera
universitaria, Arnold inicié sus labores como asistente en la Universidad de Yale,

la cual, forma parte de la lvy Legue, en otras palabras, es una de las universidades
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con mas prestigio de USA, en la cual, este estudioso comenzo a fundar una Clinica
de Desarrollo Infantil. Se considera pertinente resaltar que, Gesell también
desempefi6é labores como psicologo escolar en una institucion educativa de la
ciudad de Connecticut. Es en esta ultima ciudad que Arnold tomo la decision de
dar inicio a una investigacion propia relacionada con el desarrollo de los menores
con discapacidad. Habiendo publicado un conjunto de articulos vinculados con
este tema, pudo evidenciar que anhelaba enfocarse en analizar el desarrollo de

los nifos.

Retomando el tema de interés de la presente investigacion, es decir, la
Céamara Gesell en si misma, cabe sefialar que, con el acondicionamiento de
esta habitacion se hace referencia a que en la misma se efectda una divisién
de dos ambientes, siendo que los mismos se separan mediante una pared de

vidrio espejada (Marcelo, 2021).

Lo antes mencionado se lleva a cabo con el objetivo de que en el primer
ambiente se cologue una mesa, hojas, lapices y un par de sillas, este se destina
a la efectuaciéon de una entrevista entre el psicélogo competente y la menor
victima de abuso. La adecuacion de este ambiente con dichos objetos tiene
como finalidad que el infante sienta total comodidad al encontrarse en el mismo
y sea capaz de narrar los acontecimientos. Por otro lado, en el segundo ambiente
se colocan camaras de vigilancia, carpetas y pantallas; ademas de ello, en el
mismo deben encontrarse el magistrado, el fiscal, la defensa técnica de las
partes, los familiares del menor, no obstante, estos Unicamente pueden observar

Mas no intervenir.

Evidentemente, esta técnica fue elaborada por Arnold Gesell con el objetivo
primordial de poder observar y efectuar un analisis sobre el comportamiento de
los infantes, sin embargo, actualmente ha podido convertirse en un instrumento
juridico dirigido esencialmente en conseguir que los menores brinden declaracion

sobre su historia de abuso.

De la misma manera, se afirma que, el material que se puede observar al
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utilizar la camara Gesell como herramienta es, desde el enfoque psicolégico,
la evocacion de un suceso traumatico que toda persona preferiria evadir para
salvaguardar su salud mental. Empero, en el ambito juridico, esta informacién
suele ser totalmente determinante para lograr dar solucion a un asunto penal
(Barrenechea, 2019).

Con el transcurso de los afios y la constante aplicacion de este instrumento
en el @mbito juridico se ha podido constatar la suma relevancia del mismo, lo cual,
I6gicamente dio origen a la necesidad de elaborar un protocolo para su correcta
aplicacién por parte de los operadores juridicos. En esencia, este protocolo se
basa en que el menor o toda victima que sea ingresada a la cAmara Gesell con la
compafiia de un psicélogo capacitado, quien debe efectuar la labor de lograr que
el agraviado lleve a cabo la narracidén de los acontecimientos, asi como, brinda la

identificacion de su agresor.

Se considera pertinente resaltar que, el resto de operadores presentes (el
efectivo policial que se encarg6 de tomar la denuncia, el magistrado, el fiscal e
inclusive los familiares de la victima) solamente cuentan con la funcion y la
facultad de observacion, siendo que, se encuentra prohibida terminantemente su
intervencion en la entrevista. Es decir, los demas actores no se encuentran
facultados para realizar intervencion alguna durante la entrevista en camara
Gesell, no obstante, de considerarse necesario, pueden contactarse con el
psicologo para solicitarle al mismo que incorpore cierto cuestionamiento que se

considera sumamente relevante para la investigacion.

En relacion con el objetivo de la Camara Gesell, se establece que, por medio
de la utilizacién de este instrumento se brinda un ambiente adecuado para que la
persona agraviada tenga la comodidad para ser capaz de narrar los sucesos
materia del proceso frente al psicélogo encargado. En consecuencia, la finalidad
de esta técnica recae en la determinacion de los acontecimientos de conformidad
con lo vivido por la victima, asi como, también tiene como finalidad prevenir la
victimizacion secundaria, siendo que, gracias a este instrumento el agraviado ya

no se ve obligado a narrar su historia de abuso en reiteradas ocasiones.
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Al incorporarse la Camara Gesell como instrumento aplicable para los
procesos judiciales, no solo los menores sino cualquier individuo que haya
sido sometido a un abuso sexual, fisico o psicoldgico, ya no se ve obligado a
revivir la agresion en reiteradas ocasiones, como lamentablemente se daba
en la antigliedad. En especifico, en el aspecto juridico, la implementacion de
este instrumento permite prevenir que las personas agraviadas sufran un
mayor efecto negativo en su salud mental como resultado de la conocida

revictimizacion por parte de los operadores juridicos (Roque, 2021).

Anteriormente, los agraviados de manera obligatoria debian verse sometidos
a experimentar el papel de victimas, ya que, era necesario que estos narren los
hechos en diferentes ocasiones y frente a diversas autoridades (desde los
efectivos policiales hasta el juez), por lo cual, la victimizacion secundaria era
llevada a cabo por parte de aquellos profesionales o institucionales de las que la
victima esperaba comprension, apoyo y ayuda. Ademas de ello, cabe sefalar que,
esta victimizacion secundaria puede devenir en diferentes problemas de caracter

psicoldgico, entre los cuales, se encuentran los mencionados a continuacion:

- Ansiedad: este término hace referencia a un sentimiento intenso de
inquietud, miedo y temor. La ansiedad en una persona puede ocasionar que
esta misma sude, se sienta tensa e inclusive experimente palpitaciones, lo
cual, puede tratarse de una reaccidén normal a las situaciones de estrés, sin
embargo, en algunos casos deviene de circunstancias mas complicadas,

como sucede con una victima de abuso o agresion (Lara y Aranda, 2019).

Los sintomas pueden llegar a generar efectos negativos en las actividades
cotidianas de las personas que sufren de ansiedad, como por ejemplo un
desempeiio ineficiente en las labores académicas, laborales e incluso puede
ocasionar estragos en sus vinculos sociales. Los factores de riesgo pueden
variar para los diversos tipos de trastorno de ansiedad, un ejemplo claro de ello
es que, en caso de la ansiedad generalizada y las fobias son mas usuales en
las mujeres, sin embargo, la ansiedad social se presenta de manera igualitaria

entre hombres y mujeres.
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Baja autoestima: hace referencia a aquella dificultad que tiene un individuo
para sentir su valia en lo profundo de su ser, y, por lo tanto, no logra sentirse
digno de ser valorado por las demas personas. Aquellos que sufren de baja
autoestima a veces buscan la aprobacion y el reconocimiento del resto de
individuos sin ser muy conscientes de ello, asi como, usualmente tienen
dificultad para desenvolverse con normalidad y poder expresar de manera
libre lo que necesitan, piensan o0 sienten en sus relaciones sociales
(Carvajal, 2020).

Estrés postraumatico: se refiere a aquel trastorno de salud mental que se
ocasiona como consecuencia de un evento verdaderamente traumatico, el
cual, puede presentarse tanto en aquellas personas que lo han presenciado
como en quienes lo han experimentado. Entre sus principales sintomas se
encuentran los siguientes: pesadillas, flashbacks, angustia grave y demas.
Pérdida de motivacion: hace referencia a la carencia de motivaciones para
guiar la conducta de la persona, en pocas palabras, aquella pérdida de la
disposicion, entusiasmo y energia para efectuar ciertas actividades. Se trata
de un sentimiento de pesimismo y desesperanza que usualmente se origina
cuando la persona se ve obligada a afrontar determinados obstaculos en la
vida o también cuando esta se encuentra pasando por un periodo de baja
autoestima, depresion, etc.

En lo que concierne al Perq, la primera Camara Gesell fue acondicionada e

inaugurada en el 2008. Con el transcurso de los afios, este instrumento ha

comenzado a aplicarse con mayor constancia en los casos de abuso sexual

cometido en perjuicio de menores.

En la actualidad, en nuestro pais se cuenta con un total de 75 de estas

habitaciones, sin embargo, es lamentable que Unicamente 63 se encuentren

totalmente operativas. Es pertinente mencionar que, en el afio 2009 fue admitida

y publicada la Ley 30920, mediante la cual, la implementaciéon progresiva de las

Camaras Gesell se establece como prioridad a nivel nacional (Roque, 2021).

A pesar de todo ello, se considera que la efectividad total de este instrumento

no Iogra consumarse en nuestro pais a causa de que aun no se cuenta con una
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cantidad suficiente de estos ambientes, especialmente en las zonas mas

reconditas, cuya realidad es mucho mas critica que en la ciudad.

2.2.4 Juicio oral en el Peru

Esta fase del proceso penal en nuestro pais también es conocida como el
juzgamiento, siendo considerada como la més relevante del mismo. Durante este
juicio oral, el titular de la Fiscalia debe encargarse de desempefiar el rol de
defensor de los intereses de la sociedad.

Se considera que el juzgamiento es la etapa primordial dentro del proceso

penal debido a que se trata del momento en que el magistrado competente

procedera a tomar la decision respecto a la inocencia o culpabilidad del
investigado. Teniendo dicho objetivo, el juez debera actuar como director de
la confrontacién sostenida entre el fiscal, el imputado y los demas actores del

proceso (De La Cruz, 2019).

En lo que respecta a la reforma del proceso penal, generalmente se
conceptualiza de diversas maneras debido a la existencia de diferentes autores
enfocados en las ciencias juridicas, sin embargo, todas estas definiciones en el
fondo tienen el mismo fin, estableciendo que dicha reforma se basa en el respeto
de la dignidad del ser humano durante la totalidad de la persecucién penal, es
decir, desde el inicio de la investigacién penal, la realizacién de las audiencias
preliminares hasta las audiencias dirigidas por el juez penal, incluyendo la
oportuna aplicacion de una sancién punitiva.

Concerniente al juicio oral vinculado con la reforma previamente mencionada,

lo que se pretendi6 es la sustitucién a través de la incorporacién progresiva

del NCPP (Decreto Legislativo N°957) la manera antigua de realizacion de los
procesos penales, asi como, la forma de objecion y procesamiento de los

datos para acoger decisiones jurisdiccionales (De La Cruz, 2019).

Lo mencionado anteriormente implica que el magistrado se encuentre en total
capacidad de obtener informacién de mayor calidad y en la manera mas oportuna
posible, lo cual, también coadyuva al acogimiento de decisiones con mayor

rapidez y de mejor calidad.
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Cabe mencionar que, la instauracién de un nuevo sistema procesal penal en
nuestro pais se ha realizado con el objetivo de dar una solucién a la sobrecarga
procesal mediante la incorporacion de un conglomerado de instituciones juridicas,
mediante las cuales, se pretende allanar el camino del proceso penal, no obstante,
a su vez, se pretende garantizar el respecto a los derechos fundamentales de

todas las partes del proceso incluyendo al imputado.

2.2.4.1 El juicio oral en el Derecho Comparado

Espafa:
En el caso de este pais, durante esta etapa del proceso, el Tribunal o
magistrado competente debera encargarse de examinar las pruebas
introducidas para dictar un auto admitiendo aquellas que considere
adecuadas y rechazando las que no, previniendo lo necesario para la
practica de la prueba anticipadas si es requerido (Cervera y Torres, 2018).
Se considera pertinente sefialar que, no existe recurso alguno contra dichos autos
de admision o inadmision de pruebas, sin perjuicio de que aquella parte a la que
se le denegd determinada prueba pueda reproducir su solicitud al iniciar las

sesiones del juicio oral.

Chile:

En este pais el juicio se considera como un acto interactivo debido al
mecanismo de comunicacién simultanea entre la totalidad de las partes y el
hecho de que dicha comunicacion se lleve a cabo frente al publico. Esta
realidad conlleva a que inclusive publicamente la imagen principal con la que
se vincula la reforma procesal penal chilena sea la de la etapa del juicio oral
del proceso penal (Bordali, 2017).

Por lo sefialado con anterioridad, se entiende que, en nuestro pais vecino, la fase

de enjuiciamiento es considerada como aquel acto interactivo que se caracteriza

esencialmente por la comunicacion simultanea entre las partes procesales y el

magistrado.

Ecuador:
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El sistema procesal penal de este pais se fundamenta esencialmente mediante lo
estipulado en el articulo 168° sexto numeral de su Carta Magna, en el cual, se
establece que la sustanciacion de los procesos en la totalidad de instancias,
materias, diligencias y etapas debera llevarse a cabo a través del sistema oral. De
conformidad con lo establecido mediante los principios de contradiccion,
concentracion y dispositivo.
A partir de ello, desde la perspectiva constitucional, la etapa del juicio oral se
considera como la de mayor relevancia dentro del proceso penal, por lo
tanto, es en la que se efectia una mayor observancia de los principios
fundamentales del debido proceso, siendo que en el sistema acusatorio oral
el control veridico se encuentra durante el juicio oral (Blacio, 2011).
Por consiguiente, los sujetos del proceso deben proceder sus actuaciones
siempre de manera subyacente al juicio oral, puesto que, es en ese momento
donde la prueba pasara el control de calidad verdadero.
El pensamiento de que el juicio oral conforma un derecho fundamental del
debido proceso se origina a partir del analisis de los tratados internacionales
respecto a los derechos humanos en relacion con las garantias procesales.
De conformidad con los lineamientos internacionales sobre derechos
humanos, el juicio se considera como un marco de marco de amparo general
para la totalidad de garantias inherentes al procedimiento. Sin la realizacion
de un juicio oral es sumamente dificil concebir la existencia de un proceso
penal con la capacidad de respetar los derechos de cada individuo (Blacio,
2011).
Por lo antes mencionado, esta etapa se entiende como parte fundamental del
proceso penal ecuatoriano, ya que, la misma esta enfocada en comprobar la
totalidad de hechos subjetivos y objetivos relevantes para el proceso, y pone al
organismo jurisdiccional en condiciones de tener una opinion respecto a la

existencia de la infraccion, asi como, la culpabilidad del imputado.

2.3. Marco conceptual

2.3.1 Urgencia:

En el ambito juridico, en ciertas ocasiones, la urgencia sera justificacion para una
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efectuacion provisional del fallo, la admisién para notificar determinado acto o
llevarlo a cabo fuera de los plazos legales, asi como, los dias laborales. Esta
urgencia establece que toda demora implicara un perjuicio grave para quien se

prevale de él.
2.3.2 Asegurar la prueba:

El objetivo de asegurar la prueba es prevenir la destruccion de determinados
objetos materiales o la alteracién del estado de ciertas cosas, para que, en su
momento, sea posible llevar a cabo una prueba relevante, asi como, que el

requerimiento de la praxis de la misma no se convierta en carente o sin sentido.
2.3.3 Contradiccion:

En el &mbito del derecho penal, la contradiccibn como principio establece que las
partes procesales deben poder tener acceso efectivo al proceso penal para
demandar sus pretensiones durante el desarrollo del proceso. Mientras que, como
derecho, abarca la necesidad de una dualidad de los que cuentan con posiciones

juridicas que se oponen entre si.
2.3.4 Inmediacion:

Hace referencia a aquella manera en que el magistrado asimila o toma contacto
con el material del conocimiento, asi como, con las partes procesales. En lo que
respecta al proceso moderno, este se enfoca en acercar a la ciudadania con el
sistema de justicia, siendo que, la inmediacion se considera como el medio mas

idoneo para conseguirlo.
2.3.5 Oralidad:

Se refiere a aquel principio propio de la etapa de juicio dentro de un proceso penal;
no obstante, cabe mencionar que, la oralidad se trata de un principio que debe
acompanfar al investigado durante todo el proceso; en otras palabras, es un
principio convencional y constitucional caracteristico de la etapa de enjuiciamiento

pero que debe observarse durante la totalidad del proceso.
2.3.6 Juicio oral:

39



Se refiere a aquella etapa considerada como la principal de un proceso penal
tradicional, abarca la realizacion de una audiencia publica, contradictoria y oral. En
dicha audiencia se deben debatir los argumentos de la acusacion efectuada por el
titular de la Fiscalia, con el objetivo de establecer si se debe declarar fundada la
pretension punitiva del estado o si, por el contrario, se declara la absolucion del

imputado.
2.3.7 Valoracién probatoria:

Esto hace referencia a aquella apreciacion que efectta el organismo jurisdiccional
libremente en lo que respecta al analisis de un documento, peritaje o testigo, asi

como, la racionalidad y logica de los acontecimientos que se pretenden verificar.
2.3.8 Derecho a controvertir:

En el &mbito juridico, usualmente, el término controvertir se emplea como transitivo
respecto a debatir determinado asunto sobre el cual existen opiniones que se
contraponen. Por lo cual, el derecho a controvertir se refiere al derecho del que

gozan las partes del proceso de contradecir la pretension de su oponente judicial.
2.3.9 Interrogatorio:

Hace referencia a un conglomerado de cuestionamientos. En ciertos casos, el
interrogatorio es empleado como una especie de careo dentro de un proceso penal.
En pocas palabras, se refiere a una institucion juridica que se efectia como
complemento de la prueba testimonial y que, en consecuencia, debe actuarse como

medio de prueba complementario.
2.3.10 Pruebas de descargo:

Se refiere a aquella prueba dirigida a apoyar la inocencia del sujeto acusado por la
comision de determinado hecho delictivo, la cual, ha de ser valorada por el Tribunal
o el magistrado competente.

2.4. Formulacién de las Hipotesis
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2.4.1. Hipotesis General

La actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide de manera negativa en los principios procesales
durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021.

2.4.2. Hipotesis Especificas

2.4.2.1. Primera Hipétesis Especifica

La actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell en casos de urgencia, incide significativamente en los
principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual

en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

2.4.2.2. Segunda Hipotesis Especifica

La actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada en
Camara Gesell para asegurar la prueba, incide significativamente en los principios
procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual en la

Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

2.4.2.3. Tercera Hipotesis Especifica

La actuacion de la declaracién de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide significativamente como principio procesal del
juicio oral en el principio de contradiccion, en los procesos contra la Libertad sexual
en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

2.4.2.4. Cuarta Hipétesis Especifica

La actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide significativamente como principios procesales
del juicio oral especificamente en el principio de inmediacién y oralidad, en los

procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

2.5. Identificacion de Variables
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2.5.1 Primera variable: Prueba Anticipada

Afirma que, se basa en un medio probatorio que se practica durante la etapa

intermedia o la investigacion preparatoria, es decir, con antelacion a la fase de juicio

oral, siendo que este acto se justifica por motivos de urgencia circunstancial para

asegurar la prueba o inminente pérdida probatoria. Es importante resaltar que, los

requisitos, formalidades y alcances de la prueba anticipada y su tramitacion se

encuentran estipulados en el articulo 242 del NCPP (Yataco, 2005).

2.5.2. Segunda variable: Principios Procesales:

(Burgos, 2005) afirmd que, se trata de aquellos lineamientos que constituyen

particularidades esenciales del proceso, las cuales, pueden coincidir 0 no con un

derecho fundamental del proceso. Un ejemplo claro de ello seria el principio de

contradiccion, inmediacion y oralidad.

2.6. Operacionalizacion de las variables

circunstancial
para asegurar la

VARIABLES DEFINICION DIMENSIONES INDICADORES ESCALA

CONCEPTUAL

PRUEBA (Yataco, 2005, Urgencia Pérdida del

ANTICIPADA p.150) Afirma organo de prueba

que, se basa en
un medio
probatorio que se
practica durante
la etapa Perennizacién de
intermedia o la la prueba
investigacion
preparatoria, es
decir, ~ con Asegurar la Asegurar sus
antelacion a la efectos en juicio
fase de juicio prueba oral
oral, siendo que
este acto se
justi]‘ica por Preservar la
motivos de valoracion
urgencia probatoria
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prueba o]

Inminente muerte

inminente del agraviado
pérdida
probatoria. Es
importante : L.
resaltar que, los Inminente perdida Likert
requisitos, probatoria
formalidades vy
alcances de la Inminente
prueba muerte de
anticipada y su testigo
tramitacion  se
encuentran
estipulados en el
articulo 242 del
NCPP.
PRINCIPIOS (Burgos, 2005, Contradiccion Derecho a
p. 215) Afirma controvertir
PROCESALE que, se trata de Derecho a
S DEL JUICIO | aquellos cuestionar
ORAL Iinear_nientos que crec_JibiIid_ad del
constituyen testimonio
particularidades Inmediacion Contacto directo
esenciales  del con el 6érgano de
proceso, las prueba
cuales, pueden Verosimilitud del
coincidir o no con relato
un derecho Oralidad Evitar la
fundamental del escrituralidad Likert
proceso. Un
ejemplo claro de
ello seria el
principio de

contradiccion,
inmediacién vy
oralidad.

Primacia de la
oralidad
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CAPITULO Ill: METODOLOGIA
3.1. Disefio Metodoldgico
3.1.1. Enfoque

En la presente investigacion se realizara un enfoque cuantitativo, el cual se
constituye por informacion recogida en cada una de las etapas secuenciales y
probatorias, con el propdsito de que el investigador efectue el analisis de datos de
tipo estadistico, los cuales estan encaminados a la probanza de las hipétesis
trazadas. Segun sefial6 Herndndez (2021) es una agrupacion de procesos

secuenciales y probatorios que buscan calcular las dimensiones del fendmeno.
3.1.2. Tipo de investigacion

En el presente estudio se utiliza la investigacion aplicada, debido a que se busca
resolver un problema en la practica a través de la utilizacion de conocimientos. La
investigacion aplicada como lo sostuvo Lozada (2020) tiene por objeto resolver una
problematica determinada, el cual se encuentra orientado por el estudio y
afianzamiento de la raz6n para su adecuada aplicacion, por lo cual se obtiene como

beneficio el progreso tanto social como cientifico.

Por lo que en esta investigacion se busca establecer la manera en que, la
actuaciéon de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide en los principios procesales durante el juicio oral,

en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica.
3.1.3. Nivel de Investigacion

Respecto al nivel de la investigacion del presente trabajo es de caracter explicativa
debido a que busca dar respuestas a los problemas propuestos. Segun precisé
Hernandez (2015) la investigacion explicativa, busca absolver una pregunta

formulada en una investigacion cientifica.

3.1.4. Disefio

En cuanto al disefio de investigacion, es del tipo no experimental, dado que el
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estudio que se realiza se hace sin manipular las variables, s6lo observandose los
fendbmenos en su ambiente natural para analizarlos. En la investigacion no
experimental como lo indicé Arévalo (2021) se aplica la observacion de un

fenomeno dentro de su contexto habitual para examinarlos.

De la misma manera, cuenta con un disefio longitudinal, ya que los datos
recogidos en la presente investigacion los cuales son estadisticos, nos van a
permitir realizar inferencias acerca de la evolucidon del problema de investigacion,
sus causas y efectos. Asi lo precis6 Hernandez (2014) pues en este tipo de estudios
se recepcionan datos en diferentes momentos, con los cuales se efectla

conclusiones respecto al progreso del problema investigado.

3.2. Poblacion y muestra

3.2.1. La Poblacion

Para Pineda et al (1994) la poblacion es un conjunto de personas u objetos de los
que se espera conocer algo en una investigacion. En la presente investigacion
nuestra poblacién se constituye por Jueces de Investigacibn Preparatoria,
Unipersonales y Superiores de la Corte Superior de Justicia de Ica, Fiscales
Provinciales Penales, Adjuntos Provinciales Penales, Superiores del Distrito Fiscal
de Ica, y abogados particulares y/o defensores publicos especializados en derecho
penal, asi hemos tomado:

o Jueces de Investigacién Preparatoria, Jueces Unipersonales, Jueces de
Juzgados Colegiados, Jueces Superiores Penales de la Corte de Justicia
de Ica: 40

o Fiscales Provinciales Penales, Fiscales Adjuntos Provinciales Penales y

Fiscales Superiores Penales del Distrito Fiscal de Ica: 50

o Abogados (de libre eleccion y/o defensores publicos) especializados en el
derecho penal: 100

N=190
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3.2.2. La Muestra

La muestra es un subgrupo de la poblacion, pues se pretende que sea un reflejo
fiel del conjunto de la poblacion, de tal manera que los resultados puedan
generalizarse a todos los elementos que conforman la poblacion. Como lo indic6
Hernandez (2014) es un subgrupo representativo de la poblacion elegida, a partir
del cual se recogeran datos, obteniendo resultados los cuales se extenderan a toda

la poblacion.

En ese sentido el tipo de muestra es NO PROBABILISTICO, por lo que en la

presente investigacion se toma el 45% de la poblacion elegida.
N= 86

La técnica muestral es la bola de nieve, dado que pedimos referencias a los
magistrados para el llenado de las encuestas.

Estando a ello se utiliz6 como criterio de inclusion a los magistrados con mayor

antigiiedad en el cargo y los de exclusion a los de menos antigiiedad en el cargo.
3.3. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

3.3.1. Técnicas

Se utilizé la encuesta, mediante la cual se obtiene informacion tomando como
referencia una muestra de la poblacion que es objeto de estudio, la cual se procesa
mediante estadisticos matematicos o con otros medios informéticos. Segun la
Universidad San Martin de Porres (2019) la encuesta es un proceso dentro de los
disefios de una indagacion descriptiva en el cual el investigador colecciona los

datos a través del cuestionario anticipadamente disefiado.
3.3.2. Instrumentos

Los instrumentos constituyen la forma en que se recogio la informacion propia de
una investigacién de enfoque cuantitativo. Como lo establecié Hernandez (2021),
el instrumento de recoleccion de datos posee la funcidn de cuestionar a un individuo

con relacion a un fendmeno y su validacion sera realizada por el razonamiento de
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los especialistas con respecto a la tabla anexa.

En la presente investigacion se utilizé 15 preguntas cerradas en total, los que se
distribuyeron por los indicadores de cada variable, empleando un rango
determinado en la escala de Likert.

3.4. Técnicas para el procesamiento de la informacion

Al obtener la totalidad de las encuestas, se utiliza el software SPSS versién 25.0
para la formulacibn de los cuadros estadisticos. Se procesa la informacién
recabada a través de las encuestas realizando tablas y barras estadisticas con el
propésito de establecer cada una de las descripciones y determinar los puntos de

conexion.
3.5. Aspectos éticos

El derecho que posee el autor en el transcurso del progreso de esta investigacion
se ha reconocido la autoria de toda la informaciéon que se ha estudiado, de modo
gue, se manifiesta con relaciéon a los participantes que conforman la poblacion
encuestada que es totalmente an6nima, puesto que no se desea popularizar la
identidad de los encuestados ni mucho menos a la institucion, en este caso al Juez
(titular, provisional o suplente), Fiscal (titular, provisional o suplente) y abogados
defensores (de libre eleccion y/o defensores publicos), porque como en todo

estudio se desea solucionar las hipétesis programadas.
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CAPITULO IV: RESULTADOS

4.1. Resultados
Tabla N°01
1.- ¢ Considera usted, que en los casos de urgencia debera actuarse la declaracion

de la menor agraviada en Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de evitar la

pérdida del 6rgano de prueba?

Pregunta N°01 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 41 47.7%
De acuerdo 39 45.3%
Ni de acuerdo ni en 4 4.7%
desacuerdo
En desacuerdo 2 2.3%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%

Grafico N° 01

60
40

20

0,
o ey o
A
B Totalmente de acuerdo W De acuerdo Ni de acuerdo ni en desacuerdo

en desacuerdo m Totalmente en desacuerdo
Analisis e interpretacion

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 47.7% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 45.3% “de acuerdo”, el 4.7% “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 2.3% “en
desacuerdo” con que en los casos de urgencia debera actuarse la declaracion de
la menor en Cadmara Gesell como prueba anticipada, a fin de evitar la pérdida del
organo de prueba.

El presente resultado advierte que los encuestados muestran una postura
favorable a la pregunta N° 01, quiere decir que, en caso de urgencia, a fin de evitar
la pérdida de la prueba, consideran que si deberia actuarse la declaracion de la
menor como prueba anticipada en Camara Gesell, lo cual abona a nuestra tesis,
en la cual sefiala que solo se debera actuar la prueba anticipada solo cuando hay

en caso de urgencia, para evitar la pérdida probatoria.
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2.- ¢ Considera usted, que en los casos de urgencia debera actuarse la declaracion
de la menor agraviada en Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de

perennizar la prueba?

Pregunta N°02 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 36 41.9%
De acuerdo 35 40.7%
Ni de acuerdo ni en 6 7%
desacuerdo
En desacuerdo 9 10.5%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%
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Andlisis e interpretacién

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 41.9% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 40.7% “de acuerdo”, el 7% “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 10.5 % “en
desacuerdo” con que en los casos de urgencia debera actuarse la declaracion de
la menor en Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de perennizar la prueba.

El presente resultado se interpreta, teniendo en cuenta que los operadores
juridicos muestran una postura favorable a la pregunta N° 02, lo cual significa
evidentemente que mas del 80% de los entrevistados, estan de acuerdo en que, a
fin de perennizar la prueba, en casos de urgencia debera actuarse la declaraciéon

de la menor en Camara Gesell como prueba anticipada.
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3.- ¢ Considera usted, que para asegurar la prueba debera actuarse la declaracion
de la menor agraviada en Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de

asegurar sus efectos en el juicio oral?

Pregunta N°03 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 38 44.2%
De acuerdo 40 46.5%
Ni de acuerdo ni en 4 4.7%
desacuerdo
En desacuerdo 4 4.7%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%

GraficoN° 3

44.2% 46.5 %
. 0

40
30

20

10 4.7% 4.7 %
0%
0
B Totalmente de acuerdo B De acuerdo Ni de acuerdo ni en desacuerdo
en desacuerdo H Totalmente en desacuerdo

Analisis e interpretacion

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 44.2% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 46.5% “de acuerdo”, el 4.7% “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 4.7 % “en
desacuerdo” con que para asegurar la prueba deberé actuarse la declaracion de la
menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de asegurar sus efectos
en el juicio oral.

El presente resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos
encuestados muestran una postura muy favorable a la pregunta N°03, por lo que
se concluye que se debe de actuar la declaracion de la menor en Camara Gesell,

como prueba anticipada, con la finalidad de garantizar sus efectos en el juicio oral.
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4.- ¢ Considera usted, que para asegurar la prueba debera actuarse la declaracion
de la menor agraviada en Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de

preservar la valoracion probatoria?

Pregunta N°04 N° Encuestados Porcentaje

Totalmente de acuerdo 31 36%

De acuerdo 50 58.1%

Ni de acuerdo ni en 2 2.3%
desacuerdo

En desacuerdo 2 2.3%

Totalmente en 1 1.2%
desacuerdo

Total 86 100%
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Andlisis e interpretacién

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 36% se encuentra “totalmente de acuerdo”, el
58.1 % “de acuerdo”, el 2.3 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”, el 2.3 % “en
desacuerdo” y el 1.2% “totalmente en desacuerdo” en que para asegurar la prueba
debera actuarse la declaracion de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, a fin de preservar la valoracion probatoria

El presente resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos
encuestados muestran una postura de manera muy favorable a la pregunta N° 04
al estar de acuerdo en un 94.1% con aquella. Por lo que se concluye que la
declaracion de la menor en Camara Gesell debe ser tomada como prueba

anticipada con la finalidad de preservar su valoracion probatoria.
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5.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a las partes procesales a cuestionar la

credibilidad del testimonio?

Pregunta N°05 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 33 38.4%
De acuerdo 33 38.4%
Ni de acuerdo ni en 10 11.6%
desacuerdo
En desacuerdo 10 11.6%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%
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Andlisis e interpretacién
De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 38.4% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 38.4 % “de acuerdo”, el 11.6 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”y el 11.6 % “en
desacuerdo” que la actuacién de la declaracion de la menor en Camara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de contradiccion, a fin
de ejercer su derecho a las partes procesales a cuestionar la credibilidad del
testimonio.

El presente resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos
muestran una postura favorable a la pregunta N° 05; como es de verse del gréafico
N°5 mas del 75% de entrevistados considera que, a fin de ejercer su derecho a las
partes procesales a cuestionar la credibilidad del testimonio en las actuaciones de
las declaraciones como prueba anticipada en Camara Gesell, se debe garantizar el
principio de contradiccion, lo cual confirma nuestra posicidbn que postulamos en

nuestra tesis.
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6.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

contradiccion, a fin de ejercer su derecho a controvertir?

Pregunta N°06 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 26 30.2%
De acuerdo 39 45.3%
Ni de acuerdo ni en 9 10.5%
desacuerdo
En desacuerdo 12 14%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%
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Analisis e interpretacion

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 30.2% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 45.3% “de acuerdo”, el 10.5% “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 14 % “en
desacuerdo” que la actuacion de la declaracion de la menor en Cadmara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de contradiccion, a fin
de ejercer su derecho a controvertir.

El presente resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos
muestran una postura favorable a la pregunta N° 06, concluyendo que mas del 75%
de los entrevistados, corroboran lo expresado en nuestra tesis, ya que se
encuentran de acuerdo en que, a fin de ejercer el derecho a controvertir es
necesario que, en toda actuacién de declaracién de menor en Camara Gesell como

prueba anticipada, es obligatorio que se garantice el principio de contradiccién.
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7.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

contradiccion, a fin cuestionar al 6rgano de prueba?

Pregunta N°07 N° Encuestados Porcentaje

Totalmente de acuerdo 20 23.3%

De acuerdo 38 44.2%

Ni de acuerdo ni en 12 14%
desacuerdo

En desacuerdo 15 17.4%

Totalmente en 1 1.2%
desacuerdo

Total 86 100%
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Andlisis e interpretacioén
De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 23.3% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 44.2 % “de acuerdo”, el 14% “ni de acuerdo ni en desacuerdo”, el 17.4 % “en
desacuerdo” y el 1.2% “totalmente en desacuerdo” en que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de
garantizar el principio de contradiccion, a fin cuestionar al érgano de prueba.

Este resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos
muestran una postura favorable a la pregunta N° 07, lo que significa que mas del
67% de los entrevistados, corroboran lo expresado en nuestra tesis, ya que éstos
se encuentran de acuerdo, en que a fin de cuestionar al 6rgano de prueba, se debe
garantizar el principio de contradiccion en todas las actuaciones de declaracion de
menor en Camara Gesell como prueba anticipada, ello a fin de no vulnerar el debido
proceso. Si bien es cierto se llevan a cabo diversas actuaciones de prueba

anticipada, muchas veces no se respeta el principio de contradiccion.
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8.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

contradiccion, a fin de ejercer su derecho al interrogatorio?

Pregunta N°08 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 24 27.9%
De acuerdo 38 44.2%
Ni de acuerdo ni en 8 9.3%
desacuerdo
En desacuerdo 16 18.6%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%
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Andlisis e interpretacioén

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 27.9% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 44.2% “de acuerdo”, el 9.3 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 18.6 % “en
desacuerdo” en que la actuacion de la declaracion de la menor en Camara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de contradiccién, a fin
de ejercer su derecho al interrogatorio.

Este resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos en su
mayoria muestran una postura favorable a la pregunta N° 08, habiendo el 72.1%
de los entrevistados, lo cual corrobora lo planteado por las tesistas en el sentido de
gue al momento de tomarse la declaracion a la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, se debe de garantizar el principio de contradiccion y con ello

permitir que las partes ejerzan su derecho al interrogatorio.
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9.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

contradiccion, a fin de presentar pruebas de descargo?

Pregunta N°09 N° Encuestados Porcentaje

Totalmente de acuerdo 20 23.3%

De acuerdo 39 45.3%

Ni de acuerdo ni en 12 14%
desacuerdo

En desacuerdo 14 16.3%

Totalmente en 1 1.2%
desacuerdo

Total 86 100%
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Analisis e interpretacion

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 23.3% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 45.3 % “de acuerdo”, el 14 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”, el 16.3 % “en
desacuerdo” y el 1.2% “totalmente en desacuerdo” en que la actuacion de la
declaracién de la menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de
garantizar el principio de contradiccion, a fin de presentar pruebas de descargo.

El presente resultado se interpreta en el sentido que los operadores juridicos
encuestados manifiestan una postura favorable a la pregunta N° 09 en su mayoria
68.6%, habiendo soélo el 17.3% indicado una respuesta desfavorable, por lo que se
concluye que, en la declaracion tomada a la menor en Camara Gesell como prueba
anticipada, se deberia de garantizar el principio de contradiccion, a fin de que la

parte procesal pertinente podria presentar sus pruebas de descargo.
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10.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

inmediacion a fin de ejercitar el contacto directo con el érgano de prueba?

Pregunta N°10 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 21 24.4%
De acuerdo 46 53.5%
Ni de acuerdo ni en 5 5.8%
desacuerdo
En desacuerdo 12 14%
Totalmente en 2 2.3%
desacuerdo
Total 86 100%
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Andlisis e interpretacioén
De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 24.4% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 53.5% “de acuerdo”, el 5.8 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”, el 14 % “en
desacuerdo” y el 2.3% “totalmente en desacuerdo” en que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de
garantizar el principio de inmediacion a fin de ejercitar el contacto directo con el
organo de prueba.

Se interpreta el presente resultado en el sentido de que la gran mayoria de
los operadores juridicos encuestados muestran una postura favorable a la pregunta
N° 10, por lo que se encuentran de acuerdo en un 77.9% en que al momento de
tomarse la declaracion de la menor en Cadmara Gesell, como prueba anticipada, se
debe de ejercitar el contacto directo con el érgano de prueba a fin de ejercitar el
principio de inmediacion ya que la sentencia a dictar por el 6rgano jurisdiccional se

debe de basar en una prueba que ha percibido de manera directa.
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11.- ¢Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada
en Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

inmediacion a fin obtener la verosimilitud del relato?

Pregunta N°11 N° Encuestados Porcentaje

Totalmente de acuerdo 28 32.6%

De acuerdo 42 48.8%

Ni de acuerdo ni en 8 9.3%
desacuerdo

En desacuerdo 7 8.1%

Totalmente en 1 1.2%
desacuerdo

Total 86 100%
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Andlisis e interpretacioén
De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 32.6% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 48.8 % “de acuerdo”, el 9.3 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”, el 8.1 % “en
desacuerdo” y el 1.2% “totalmente en desacuerdo” en que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de
garantizar el principio de inmediacion a fin obtener la verosimilitud del relato.

Con el presente resultado se puede apreciar que casi la totalidad de los
encuestados muestran una posicion favorable a la pregunta N° 11 mostrandose
s6lo en desacuerdo el 9.3 %. Por lo que se concluye que al momento de tomar la
declaraciéon de la menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, se debe
garantizar el principio de inmediacion con la finalidad de alcanzar la verosimilitud

del relato.
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12.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

inmediacion a fin percibir el comportamiento de la victima?

Pregunta N°12 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 26 30.2%
De acuerdo 37 43%
Ni de acuerdo ni en 11 12.8%
desacuerdo
En desacuerdo 10 11.6%
Totalmente en 2 2.3%
desacuerdo
Total 86 100%
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Analisis e interpretacion

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 30.2% se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 43 % “de acuerdo”, el 12.8 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”, el 11.6 % “en
desacuerdo” y el 2.3 % “totalmente en desacuerdo” en que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de
garantizar el principio de inmediacion a fin percibir el comportamiento de la victima.

En este sentido la gran mayoria de los operadores juridicos encuestados han
demostrado una opiniébn muy favorable a la pregunta N° 12, por lo que se concluye
gue al momento de tomarse la declaracion de la menor en Camara Gesell se debe
de garantizar el principio de inmediacidon con la finalidad de observar el

comportamiento de la victima.
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13.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

oralidad a fin de evitar la escrituralidad?

Pregunta N°13 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 17 19.8%
De acuerdo 40 46.5%
Ni de acuerdo ni en 17 19.8%
desacuerdo
En desacuerdo 12 14%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%
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Analisis e interpretacion

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 19.8 % se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 46.5 % “de acuerdo”, el 19.8 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 14 % “en
desacuerdo” en que la actuacion de la declaracion de la menor en Cadmara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de oralidad a fin de evitar
la escrituralidad.

Este resultado se interpreta de manera favorable a la pregunta N° 13 ya que
el 66.3% del total de los encuestados consideran que se debe dar prevalencia al
principio de oralidad en la declaracion de la menor en Camara Gesell, como prueba

anticipada.
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14.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

oralidad a fin de enaltecer la primacia de la oralidad?

Pregunta N°14 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 15 17.4%
De acuerdo 48 55.8%
Ni de acuerdo ni en 15 17.4%
desacuerdo
En desacuerdo 8 9.3%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%
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Andlisis e interpretacioén

De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 17.4 % se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 55.8 % “de acuerdo”, el 17.4% “ni de acuerdo ni en desacuerdo” y el 9.3 % “en
desacuerdo” en que la actuacion de la declaracion de la menor en Camara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de oralidad a fin de
enaltecer la primacia de la oralidad.

El presente resultado se interpreta, en el sentido que en la gran mayoria los
operadores juridicos muestran una postura favorable a la pregunta N° 14 al
considerar que en la declaracion de la menor en Camara Gesell se debe de

garantizar el principio de la oralidad.
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15.- ¢ Considera usted que la actuacion de la declaracion de la menor agraviada en
Camara Gesell, como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de

oralidad a fin de viabilizar el interrogatorio?

Pregunta N°15 N° Encuestados Porcentaje
Totalmente de acuerdo 22 25.6%
De acuerdo 41 47.7%
Ni de acuerdo ni en 15 17.4%
desacuerdo
En desacuerdo 8 9.3%
Totalmente en 0 0%
desacuerdo
Total 86 100%

Grafico N° 15

50
40

30

0,
20 17
9 0,
10 ﬁ
%
0
B Totalmente de acuerdo B De acuerdo Ni de acuerdo ni en desacuerdo
en desacuerdo B Totalmente en desacuerdo

Analisis e interpretacion
De los resultados anteriormente obtenidos se puede apreciar de la muestra que se
obtuvo los siguientes resultados: El 25.6 % se encuentra “totalmente de acuerdo”,
el 47.7 % “de acuerdo”, el 17.4 % “ni de acuerdo ni en desacuerdo”y el 9.3 % “en
desacuerdo” en que la actuacién de la declaracion de la menor en Camara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de oralidad a fin de
viabilizar el interrogatorio.

El presente resultado se interpreta, en el sentido que los operadores juridicos
muestran una postura favorable a la pregunta N° 15 al encontrarse de acuerdo la
gran mayoria que la actuacién de la declaracién de la menor en Camara Gesell,
como prueba anticipada, deberia de garantizar el principio de oralidad a fin de

viabilizar el interrogatorio.
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CAPITULO V: DISCUSION DE RESULTADOS
5.1 Discusion
5.1.1. Comprobacién de la Hipotesis General

En la presente investigacion se corrobor6 la hipétesis general puesto que se afirmo
gue la actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide de manera negativa en los principios procesales
durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021, arrojando que el 45% de los encuestados estan de acuerdo

con la afirmacion efectuada.

En nuestra opinion, los resultados obtenidos concuerdan con lo expuesto por
Paco (2021) titulada: “Incumplimiento de la aplicacion de la prueba anticipada en la
declaracion de victimas de violencia familiar y la vulneracion de la garantia de no
revictimizacion-Oxapampa, 2021”7, en la que se concluyé que, existe un alto indice
de incumplimiento del empleo de la prueba anticipada en relacion a la declaracion
de los agraviados por violencia familiar, lo cual tiene una gran incidencia en la
violacion a la garantia de no victimizacién secundaria de los mismos en Oxapampa,
2019, asi como también existen pocos casos en los que se aplica, evidenciandose

una actuacién deficiente de los operadores juridicos encargados.
5.1.2. Comprobacion de la primera Hipotesis Especifica

En la investigacion se sefiald6 como la primera hipétesis especifica la
actuacion de la declaracién de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell en casos de urgencia, incide significativamente en los
principios procesales durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual
en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021, arrojando como resultado que el 51%

de los encuestados estan de acuerdo con la afirmacion efectuada.

En nuestra opinidn, los resultados armonizan con lo investigado por
Palomino (2017) en su tesis denominada “Convalidacion de la declaracion de la
victima como prueba anticipada en los delitos contra la libertad sexual cometidos

en flagrancia delictiva, Ica 2014 - 2015”, en la que se concluy6 que la declaracion
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de la victima tramitada como prueba anticipada tiene influencia decisiva en la
solucion de los delitos contra la libertad sexual; asimismo, de acuerdo con la
informacion brindada por los encuestados se pudo constatar que, la declaracion
tramitada como prueba anticipada también permite evitar la victimizacion

secundaria de los agraviados por la comision de estos delitos.
5.1.3. Comprobacion de la segunda Hipotesis Especifica

La segunda hipétesis especifica, que sostiene que la actuacién de la
declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada en Cadmara Gesell para
asegurar la prueba, incide significativamente en los principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021 arrojando que el 68% de los encuestados estan de acuerdo

con la afirmacién efectuada.

En nuestra opinion los resultados guardan armonia con lo que refiere
Estebes (2019) el cual redacté una tesis nombrada “Archivamiento de los casos por
el delito de violacién sexual y la existencia de Camara Gesell en la localidad de la
victima, San Martin, periodo 2018” en la que se concluy6 que, el archivamiento de
los casos vinculados con este delito se ha vinculado de manera significativa con la
existenciay utilizacion de la Camara Gesell en la localidad de la persona agraviada.

Por lo tanto, se pudo acreditar lo sefialado en la hipétesis presentada.
5.1.4. Comprobacion de la tercera Hip6tesis Especifica

En la investigacion se sefiala la tercera hipotesis especifica que sostiene que
la actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide significativamente como principio procesal del
juicio oral en el principio de contradiccion, en los procesos contra la Libertad sexual
en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021, arrojando que el 39% de los

encuestados estan de acuerdo con la afirmacion efectuada.

En nuestra opinion los resultados se relacionan con lo sostenido por Estela
(2020) en su tesis designada “Inclusion de la Camara Gesell en la investigacion de
los delitos sexuales cometidos contra nifios y adolescentes de 14 afios y su

proteccion del interés superior del nifio” para la Universidad Cesar Vallejo. Esta
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investigacion tuvo como objetivo principal establecer de qué forma la Camara
Gesell garantiza la proteccion del interés superior del nifio en aquellas
investigaciones por delitos sexuales cometidos en perjuicio de menores. En la que
se concluyo6 que se considera necesario incorporar el principio del interés superior
del nifio dentro del titulo preliminar de nuestro CPP peruano, especificando que los
operadores juridicos en su totalidad deben tomar en consideracion dicho principio

al tratar casos de relacionados con violencia sexual que involucren a menores.
5.1.5. Comprobacion de la cuarta Hipotesis Especifica

En la investigacion se sefiala la cuarta hipotesis especifica que sostiene que
la actuacion de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada
realizada en Camara Gesell incide significativamente como principios procesales
del juicio oral especificamente en el principio de inmediacion y oralidad, en los
procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica, 2021,
arrojando que el 51% de los encuestados estan de acuerdo con la afirmacién

efectuada.

En nuestra opinién, los resultados guardan relacion con lo sostenido por
Robles (2017) en su articulo de investigacion titulado “Los desafios de la entrevista
Unica en Camara Gesell en el proceso penal peruano” en la que concluye que esta
herramienta se enfoca en permitir la obtencion de un testimonio brindado por
menores que han sido victimas de delito sexuales mediante una entrevista a cargo
de un especialista, lo cual previene la victimizacién secundaria de los menores
agraviados. Se concluy6 que, el estudio de este mecanismo de prueba pericial
necesariamente debe responder a pautas de valoracién que devienen no solo de
la dogmatica procesal penal, sino también, a partir de la epistemologia del
testimonio. Todo ello con la finalidad de que, se tenga en consideracion al
especialista en psicologia respecto a la forma en que se lleva a cabo el
interrogatorio, asi como, el contenido del informe policial, siendo este requerimiento

un gran desafio para nuestro sistema procesal penal.

65



5.2. Conclusiones

Primera: En la presente investigacion hemos establecido que la actuacion de la
declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada realizada en Camara
Gesell incide de manera negativa en los principios procesales durante el juicio oral,
en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica -
2021, porque al actuarse esta sin tener en cuenta los principios procesales de
inmediacion, oralidad y contradiccion, se recorta el derecho que tienen los sujetos
procesales, sobre todo el imputado a la observancia de un debido proceso.

Segunda: En la presente investigacion hemos establecido que la actuacion de la
declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada realizada en Camara
Gesell en casos de urgencia, incide significativamente en los principios procesales
durante el juicio oral, en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica - 2021, porque en los casos de urgencia, la prueba merece ser
actuada, si es que se justifica su actuacion, la cual se debe realizar respetando los
principios procesales del juicio oral tales como la inmediacion, oralidad y

contradiccion.

Tercera: En la presente investigacion hemos establecido que la declaracién de la
menor agraviada como prueba anticipada en Camara Gesell para asegurar la
prueba, incide significativamente en los principios procesales durante el juicio oral,
en los procesos contra la Libertad sexual en la Corte Superior de Justicia de Ica —
2021, porque es necesario realizarla en casos donde se busque evitar que la
prueba pueda desvanecerse o desaparecer, siempre y cuando se respete los

principios procesales de inmediacion, oralidad y contradiccion.

Cuarta: En la presente investigacion hemos establecido que la actuacion de la
declaracion de la menor como prueba anticipada realizada en Camara Gesell incide
significativamente como principio procesal del juicio oral en el principio de
contradiccion, en los procesos contra la Libertad sexual, porque debe garantizarse
el ejercicio del derecho a la contradiccion de la prueba por parte del imputado ya

gue es un principio -derecho amparado en tratados internacionales.

Quinta: En la presente investigacion hemos establecido que la actuacion de la
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declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada realizada en Camara
Gesell incide significativamente en los principios procesales del juicio oral
especificamente en el principio de inmediacion y oralidad, en los procesos contra
la Libertad sexual porque tanto la oralidad y la inmediacion permiten que el juez
esté en relacion directa y presencial con el 6rgano de prueba, lo cual le dara
verosimilitud a la declaracidn realizada por la menor agraviada para su posterior
valoracion probatoria por parte del dérgano jurisdiccional en la etapa

correspondiente.
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5.3. Recomendaciones

Primera: Se recomienda a los jueces de investigacion preparatoria que la actuacion
de la declaracion de la menor agraviada como prueba anticipada en cdmara Gesell,
se lleve a cabo garantizando el respeto irrestricto de los principios rectores del
proceso penal tales como los principios de contradiccion, inmediacion y oralidad a
efectos de no vulnerar los derechos fundamentales del imputado, debiendo para
ello introducir un parrafo en el acapite d) en el numeral uno del articulo 242 del
Cdbdigo Procesal Penal, expresando en forma imperativa, que los jueces al
momento de actuar la prueba anticipada en camara Gesell, garantice la aplicacion

de los principios procesales antes mencionados.

Segunda: Se aconseja a los jueces de investigacion preparatoria, actlen la prueba
anticipada de menores agraviadas en Camara Gesell, en casos excepcionales
como es la urgencia, esto es cuando se advierta la existencia del peligro de una
eminente pérdida probatoria, y garantizando en forma eficaz los principios
procesales de inmediacion, oralidad y contradiccion, a efectos de no restringir los
derechos del imputado a un debido proceso.

Tercera: Se recomienda a los Jueces de Investigacion Preparatoria que dispongan
la actuacién de prueba anticipada de menores agraviadas en Camara Gesell a
efectos de asegurar sus efectos en juicio oral, siempre y cuando se cumpla con los
requisitos normativos de necesidad y existencia de peligro inminente de pérdida
probatoria, con el objeto de evitar que la prueba pueda desaparecer; y garantizando
los principios de inmediacion, oralidad y contradiccién, a fin de garantizar el derecho

al debido proceso.

Cuarta: Se exhorta a los abogados de libre eleccion y publicos que ejercen la
defensa de los investigados, realizar una defensa eficaz en la actuacion de la menor
agraviada como prueba anticipada realizada en Camara Gesell, garantizando el
principio de contradiccion, teniendo en cuenta que es éste quien garantiza la

igualdad para enfrentar las posiciones de la acusacion fiscal y actor civil.

Quinta: Se alienta a la defensa técnica de los investigados ejercer una actuacion

eficaz, garantizando que en la actuacién de la declaracion de la menor agraviada
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como prueba anticipada realizada en Camara Gesell, se aplique el principio de
inmediacion y oralidad, con la finalidad a que en su oportunidad se realice una
debida valoracion probatoria por parte del juez penal, y se emita sentencias con
respeto al debido proceso.
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Titulo: Cémara Gesell como prueba anticipaday su incidencia en el juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021

Autor: Bac. Anchante Yataco, Iris Maritza y Bac. Tincopa Carhuas, Maria Angélica

Problema

Objetivos

Hipotesis

Variables e indicadores

Problema General:

¢De qué manera, la
actuacion de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell
incide en los
principios procesales
durante el juicio oral,
en los procesos
contra la Libertad
sexual en la Corte
Superior de Justicia
de Ica, 20217

Objetivo General:

Establecer la manera
en que, la actuacion
de la declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell
incide en los
principios procesales
durante el juicio oral,
en los procesos
contra la Libertad
sexual en la Corte
Superior de Justicia
de Ica, 2021

Hipotesis general:

La actuacion de la

declaracion de la
menor agraviada
como prueba

anticipada realizada
en camara Gesell
incide de manera
negativa en los
principios procesales
durante el juicio oral,
en los procesos
contra la Libertad
sexual en la Corte
Superior de Justicia
de Ica, 2021.

Variable Independiente: Prueba anticipada

Escala
Dimensiones Indicadores items de
Medicion
Urgencia Pérdida del o6rgano de
prueba Nunca
Perennizacion de la (1)
Asegurar la | prueba Casi
prueba Nunca
Asegurar sus efectos en (2)
juicio oral Algunas
Preservar la valoracion veces (3)
probatoria A veces
(4)
Siempre
5

Variable Dependiente: Principios procesales del juicio oral




N rProblemas
Especificos:

1)¢,De qué manera,
la actuacion de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en cadmara Gesell en
casos de urgencia,
incide en los
principios procesales
durante el juicio oral,
en los procesos
contra la Libertad
sexual en la Corte
Superior de Justicia
de Ica, 20217

2) ¢De qué manera,
la actuacion de la
declaraciéon de la

menor agraviada
como prueba
anticipada en

Camara Gesell para
asegurar la prueba,
incide en los
principios procesales

Objetivos
Especificos:

1) Determinar de qué
manera es que la
actuacion  de la

declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada

en camara Gesell en
casos de urgencia,
incide en los
principios procesales
durante el juicio oral,
en los procesos
contra la Libertad
sexual en la Corte
Superior de Justicia
de Ica, 2021.

2) Explicar de qué
manera es que la
actuacion  de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada en camara
Gesell para asegurar
la prueba, incide en
los principios

Hipotesis
especificas:

1) La actuacioén de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell en
casos de urgencia,
incide

significativamente en
los principios
procesales durante
el juicio oral, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

2) La actuacion de la

declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada en

camara Gesell para
asegurar la prueba,
incide

significativamente en
los principios

Escala

Dimensiones Indicadores items de
medicion
Contradiccién * Derecho a Nunca
controvertir (1)
* Derecho a Casi
cuestionar credibilidad Nunca
del testimonio (2)
* Derecho a Algunas
cuestionar al érgano de veces (3)
prueba A veces
* Derecho al 4)
Inmediacion interrogatorio Siempre
* Derecho a (5)
presentar pruebas de
descargo
+ Contacto  directo
con el 6rgano de prueba
* Verosimilitud  del
relato
Oralidad * Permite percibir el

comportamiento del
organo de prueba
« Evitar la

escrituralidad
e Primacia de la
oralidad




durante el juicio oral,
en los procesos
contra la Libertad
sexual en la Corte
Superior de Justicia
de Ica, 20217

3) ¢De qué manera,
la actuaciéon de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell
incide como principio
procesal del juicio
oral en el principio de
contradiccion, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica,
20217

4) ¢De qué manera,
la actuacion de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell

procesales durante el
juicio oral, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte  Superior de
Justicia de Ica, 2021.

3) Desarrollar la
manera en que la
actuacion  de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell
incide como principio
procesal del juicio oral
en el principio de
contradiccion, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte  Superior de
Justicia de Ica, 2021.

4) Desarrollar la
manera en que la
actuacion de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada

procesales durante
el juicio oral, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

3) La actuacion de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell
incide
significativamente
como principio
procesal del juicio
oral en el principio de
contradiccion, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

4) La actuacién de la
declaracion de la
menor agraviada
como prueba
anticipada realizada
en camara Gesell
incide

* Viabiliza
interrogatorio




incide como
principios procesales
del juicio oral
especificamente en
el principio de
inmediacion y
oralidad, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica,
20217

en camara Gesell
incide como principios
procesales del juicio
oral especificamente
en el principio de
inmediacion y
oralidad, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

significativamente

como principios
procesales del juicio
oral especificamente
en el principio de
inmediacion y
oralidad, en los
procesos contra la
Libertad sexual en la
Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

Tipo - Diseio de
investigacion

Poblacion y Muestra

Técnicas e Instrumentos

Tipo: Aplicada

Diseio: No
experimental

Método: Estadistico

Nivel: Explicativo

Poblacién:

Jueces de
Investigacion
Preparatoria, Jueces
Unipersonales,
Jueces de Juzgado
Colegiado, Jueces
Superiores  Penales
de la Corte Superior
de Justicia de Ica: 40
Fiscales Provinciales
Penales, Fiscales

Variable
anticipada

Técnica: Encuesta

Independiente:

Prueba

Instrumento: Recolecciéon de datos

Variable Dependiente: Principios procesales
del juicio oral

Técnica: Encuesta

Instrumento: Recolecciéon de datos




Adjuntos Provinciales
Penales y Fiscales
Superiores  Penales
del Distrito Fiscal de
Ica: 50

Abogados (de libre
eleccion ylo
defensores publicos)
especializados en el
derecho penal: 100

Tamafo de muestra:
No probabilistica




ANEXO N°2

CUESTIONARIO SOBRE DERECHO PROCESAL

“Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el juicio oral,
Corte Superior de Justicia de Ica - 2021”

INSTRUCCIONES:

Acorde a su discernimiento y experiencia, responda las siguientes interrogantes
sobre “Camara Gesell como prueba anticipaday su incidencia en el juicio oral,
Corte Superior de Justiciade Ica—2021". Para ello debe de marcar con el nimero
gue usted considere correcto. Agradeciéndole por su apoyo en la presente
investigacion.

Totalmente de | De acuerdo Ni de acuerdo | En desacuerdo | Totalmente

acuerdo ni en en
desacuerdo desacuerdo

5 4 3 2 1

N° | ITEMS ESCALA

51413 |21

URGENCIA

1 ¢ Considera usted, que en los casos de urgencia | X
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de
evitar la pérdida del 6rgano de prueba?

2 ¢Considera usted, que en los casos de urgencia | X
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de
perennizar la prueba?

ASEGURAR LA PRUEBA

3 | ¢Considera usted, que para asegurar la prueba | X
debera actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de
asegurar sus efectos en el juicio oral?

4 ¢Considera usted, que para asegurar la prueba | x
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de
preservar la valoracion probatoria?




CONTRADICCION

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a las
partes procesales a cuestionar la credibilidad del
testimonio?

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a
controvertir?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin cuestionar al 6rgano de
prueba?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin de ejercer su derecho al
interrogatorio?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin de presentar pruebas de
descargo?

INMEDIACION

10

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin de ejercitar el contacto directo con
el érgano de prueba?

11

¢,Considera usted que la actuacién de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin obtener la verosimilitud del relato?

12

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin percibir el comportamiento de la
victima?




ORALIDAD

13

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
oralidad a fin de evitar la escrituralidad?

14

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
oralidad a fin de enaltecer la primacia de la oralidad?

15

¢, Considera usted que la actuacién de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
oralidad a fin de viabilizar el interrogatorio?




ANEXO N°3: FORMATO DE VALIDACION DE INSTRUMENTO (Por
Especialistas — Expertos)

SOLICITO:
Validacion de instrumentos de recolecciéon de datos:

Cuestionario Camara Gesell como prueba anticipada y
su incidencia en el juicio oral, Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021

Dr.: Elder J. Miranda Aburto

Iris Maritza Anchante Yataco identificada con DNI N° 21811198 y Maria Angélica
Tincopa Carhuas identificada con DNI N° 40230207, alumnas de la Escuela de
Posgrado, de la Universidad Privada San Juan Bautista, nos presentamos ante usted
con debido respeto y exponemos:

Que siendo requisito indispensable el recojo de datos, a través de las diferentes
técnicas de instrumentos de recoleccion de datos, para la tesis que venimos
desarrollando; titulada: Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en
el juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021, solicitamos a Ud. se sirva
validar los instrumentos, que le adjuntamos bajo los criterios académicos
correspondientes. Para este efecto adjuntamos los siguientes documentos:

Documentos:

- Instrumentos:

o Cuestionario Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el
juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.

- Ficha de validacion de instrumento
- Matriz de consistencia.

- Cuestionario.

Por tanto:
Agradezco a Ud., anticipadamente por su colaboracion.

Lima, 20 de noviembre de 2021

DNI'N° 21811198
DNI N° 40230207



VALIDACION DE INSTRUMENTO

TITULO: Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el
juiciooral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021

PRESENTADO POR: Iris Maritza Anchante Yataco y Maria Angélica Tincopa
Carhuas

l. DATOS GENERALES DEL EXPERTO:

1.1.  Apellidos y Nombres : Miranda Aburto Elder Jaime

1.2. Grado Académico : Doctor en Derecho

1.3.  Cargo e Institucion donde labora Docente Universitario

1.4. Tipo de Instrumento de Evaluacion : Cuestionario

INDICADORES CRITERIOS DEFICIEN | REGULA | BUENO MUY EXCELEN
TE R BUENO TE
41 - 60%
0-20% 21 - 40% 61 -80% | 81-100%

1. CLARIDAD Estd formulado con X
lenguaje apropiado

2. OBJETIVIDAD Estd expresado en X
conducta observable

3. ACTUALIDAD Es adecuado al avance X
de la ciencia y tecnologia

4. ORGANIZACION | Existe  Organizacion X
légica

5. SUFICIENCIA Comprende los aspectos X
de cantidad y calidad

6. Adecuado para valorar X

INTENCIONALIDA aspectos del sistema

D metodoldgico y cientifico

7. CONSISTENCIA | Se basa en aspectos X
tedricos, cientificos,
acordes a la tecnologia
educativa

8. COHERENCIA Entre indices, X
indicadores y
dimensiones

9. METODOLOGIA | Responde al proposito X

del trabajo bajo los
objetivos a lograr

Il. OPCION DE APLICABILIDAD: Excelente
II. PROMEDIO DE VALORACION: 95%.
V. RECOMENDACIONES: Ninguno.

Lima, 20 de noviembre del 2021

DNI No 07626166 Correo electrénico: Elder.miranda@upsijb.edu.pe =

Firma de experto


mailto:Elder.miranda@upsjb.edu.pe

Titulo: Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021Autor:

Bac. Anchante Yataco, Iris Maritza y Bac. Tincopa Carhuas, Maria Angélica

Problema

Objetivos

Hipodtesis

Variables e indicadores

Problema General:

¢cDe qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor como prueba
anticipada llevada en caAmara
Gesell incide en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 20217

Problemas Especificos:
1.cDe qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor como prueba
anticipada llevada en camara
Gesell en casos de urgencia,
incide en los principios
procesales durante el juicio
oral, en los procesos contra
la Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
20217

2. ¢De qué manera, la
actuacion de la declaracion

Objetivo General:

Establecer la manera en que,
la actuacion de la declaracion
de la menor como prueba
anticipada llevada en camara
Gesell incide en los principios
procesales durante el juicio
oral, en los procesos contra la
Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
2021

Objetivos Especificos:

1) Determinar de qué manera
en que la actuacion de la
declaracion de la menor como
prueba anticipada llevada en
camara Gesell en casos de
urgencia, incide en los
principios procesales duranteel
juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en la
Corte Superior de Justicia de
Ica, 2021.

2) Explicar de qué manera en
gue la actuacion de la

Hipo6tesis general:

La actuacion de la
declaracion de la menor
como prueba anticipada
llevada en camara Gesell
incide de manera negativa en
los principios procesales
durante el juicio oral, en los
procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021.

Hipdtesis especificas:

1) La actuaciéon de Ila
declaracion de la menor
como prueba anticipada
llevada en camara Gesell en
casos de urgencia, incide
significativamente en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021.

2) La actuacion de la
declaracion de la menor

Variable Independiente: Prueba anticipada

Escala de
Dimensiones Indicadores ftems Medicion
Urgencia Pérdida del érgano de prueba
Perennizacion de la prueba Nunca(l)
Casi
Asegurar la prueba | Asegurar sus efectos en juicio oral Nunca(2)
Preservar la valoracion probatoria Algunas
veces (3)
A veces(4)
Siempre(5)
Variable Dependiente: Principios procesales del juicio oral
Escala de
Dimensiones Indicadores items me(;i]mo




de la menor como prueba
anticipada en camara Gesell
para asegurar la prueba
llevada, incide en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 20217

3. ¢De qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor como prueba
anticipada llevada en cdmara
Gesell incide como principio
procesal del juicio oral en el
principio de contradiccion, en
los procesos contra la
Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
2021?

4. ;De qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor como prueba
anticipada llevada en cadmara
Gesell incide como principios
procesales del juicio oral
especificamente en el
principio de inmediacion y
oralidad, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021?

declaracion de la menor como
prueba anticipada en camara
Gesell para asegurar la prueba
llevada, incide en los principios
procesales durante el juicio
oral, en los procesos contra la
Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
2021.

3) Desarrollar la manera en
gque la actuacion de la
declaracion de la menor como
prueba anticipada llevada en
cadmara Gesell incide como
principio procesal del juicio oral
en el principio de
contradiccion, en los procesos
contra la Libertad sexual en la
Corte Superior de Justicia de
Ica, 2021.

4) Desarrollar la manera en
que la actuacion de la
declaracion de la menor como
prueba anticipada llevada en
camara Gesell incide como
principios procesales del juicio
oral especificamente en el
principio de inmediacién y
oralidad, en los procesoscontra
la Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
2021.

como prueba anticipada en
camara Gesell para asegurar
la prueba llevada, incide
significativamente en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021.

3) La actuacion de la
declaracion de la menor
como prueba anticipada
llevada en cémara Gesell
incide significativamente
como principio procesal del
juicio oral en el principio de
contradiccion, en los
procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021.

4) La actuacion de la
declaracion de la menor
como prueba anticipada
llevada en camara Gesell
incide significativamente
como principios procesales
del juicio oral
especificamente en el
principio de inmediacion y
oralidad, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021.

Contradiccion

Inmediacion

Oralidad

. Derecho a controvertir

. Derecho a cuestionar
credibilidad del testimonio

. Derecho a cuestionar al
6rgano de prueba

. Derecho al interrogatorio

. Derecho a presentar
pruebas de descargo

. Contacto directo con el
organo de prueba

. Verosimilitud del relato

. Permite percibir el
comportamiento del 6rgano de
prueba

. Evitar la escrituralidad
. Primacia de la oralidad
. Viabiliza el interrogatorio

Nunca
@

Casi
Nunca
)
Algunas
veces
3

A veces
4
Siempre

®)

Tipo - Disefio de
investigacion

Poblacién y Muestra

Técnicas e Instrumentos




Tipo: Aplicada
Disefio: No experimental
Método: Estadistico

Nivel: Explicativo

Poblacion:
Jueces de Investigacion
Preparatoria, Jueces
Unipersonales, Jueces de

Juzgado  Colegiado, Jueces
Superiores Penales de la Corte
Superior de Justicia de Ica: 40
Fiscales Provinciales Penales,
Fiscales Adjuntos Provinciales
Penales y Fiscales Superiores
Penales del Distrito Fiscal de Ica:
50

IAbogados (de libre eleccion y/o
defensores publicos)
especializados en el derecho
penal: 100

Tamafio de muestra: No

probabilistica

Variable Independiente: Prueba anticipada
Técnica: Encuesta

Instrumento: Recoleccién de datos

Variable Dependiente: Principios procesales del juicio
oral

Técnica: Encuesta

Instrumento: Recoleccién de datos




CUESTIONARIO SOBRE DERECHO PROCESAL

“Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el juicio oral,
Corte Superior de Justicia de Ica - 2021”

INSTRUCCIONES:

Acorde a su discernimiento y experiencia, responda las siguientes interrogantes
sobre “Camara Gesell como prueba anticipaday su incidencia en el juicio oral,
Corte Superior de Justiciade Ica—2021". Para ello debe de marcar con el nimero
que usted considere correcto. Agradeciéndole por su apoyo en la presente
investigacion.

Totalmente de | De acuerdo Ni de acuerdo | En desacuerdo | Totalmente

acuerdo ni en en
desacuerdo desacuerdo

5 4 3 2 1

N° | ITEMS ESCALA

514|13(2 |1

URGENCIA

1 ¢ Considera usted, que en los casos de urgencia | X
deberd actuarse la declaracién de la menor en
Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de
evitar la pérdida del 6érgano de prueba?

2 ¢Considera usted, que en los casos de urgencia | X
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de
perennizar la prueba?

ASEGURAR LA PRUEBA

3 ¢ Considera usted, que para asegurar la prueba | X
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de
asegurar sus efectos en el juicio oral?

4 ¢Considera usted, que para asegurar la prueba | x
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de
preservar la valoracion probatoria?




CONTRADICCION

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a las
partes procesales a cuestionar la credibilidad del
testimonio?

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a
controvertir?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin cuestionar al 6rgano de
prueba?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin de ejercer su derecho al
interrogatorio?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin de presentar pruebas de
descargo?

INMEDIACION

10

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin de ejercitar el contacto directo con
el érgano de prueba?

11

¢,Considera usted que la actuacién de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin obtener la verosimilitud del relato?

12

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin percibir el comportamiento de la
victima?




ORALIDAD

13

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
oralidad a fin de evitar la escrituralidad?

14

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
oralidad a fin de enaltecer la primacia de la oralidad?

15

¢, Considera usted que la actuacién de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
oralidad a fin de viabilizar el interrogatorio?




SOLICITO.

Validacion de instrumentos de recolecciéon de datos:

Cuestionario Camara Gesell como prueba anticipada y
su incidencia en el juicio oral, Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021

Dr.: Lindon Ronald Avellaneda Landedn

Iris Maritza Anchante Yataco identificada con DNI N° 21811198 y Maria
Angélica Tincopa Carhuas identificada con DNI N° 40230207, alumnas de la
Escuela de Posgrado, de la Universidad Privada San Juan Bautista, nos
presentamos ante usted con debido respeto y exponemos:

Que siendo requisito indispensable el recojo de datos, a través de las diferentes
técnicas de instrumentos de recoleccibn de datos, para la tesis que venimos
desarrollando; titulada: Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en
el juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021, solicitamos a Ud. se sirva
validar los instrumentos, que le adjuntamos bajo los criterios académicos
correspondientes. Para este efecto adjuntamos los siguientes documentos:

Documentos:
- Instrumentos:
o Cuestionario Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en
eljuicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021.
- Ficha de validacion de instrumento
- Matriz de consistencia.
- Cuestionario.

Por tanto:

Agradezco a Ud., anticipadamente por su colaboracion.

Lima, 20 de noviembre de 2021

DNI'N° 21811198 DNI N° 40230207



VALIDACION DE INSTRUMENTO

TITULO: Cémara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en
el juicio oral,Corte Superior de Justicia de Ica, 2021

PRESENTADO POR: Iris Maritza Anchante Yataco y Maria Angélica Tincopa Carhuas
I.1. Apellidos y Nombres : Avellaneda Landeon Lindon Ronald
1.2. Grado Académico : Maestro en Derecho
1.3. Cargo e Institucion donde labora Juez Penal — Poder Judicial
1.4, Tipo de Instrumento de Evaluacion : Cuestionario
INDICADORES CRITERIOS DEFICIEN | REGUL BUEN MUY EXCELE
BUEN
TEO-20 | AR21- | O41- 0 NTES1 -
% 40% 60% 61-80% | 100%
1. CLARIDAD Estd  formulado X
conlenguaje
apropiado
2. OBJETIVIDAD Estd  expresado X
enconducta
observable
3. ACTUALIDAD Es adecuado al avance X
de laciencia y tecnologia
4. ORGANIZACION | Existe Organizacion X
légica
5. SUFICIENCIA Comprende los aspectos X

decantidad y calidad

6 Adecuado para valorar X

|NTENCIONALIDAD aspectos del sistema
metodoldgico y cientifico

7. CONSISTENCIA Se basa en aspectos X
tedricos,

cientifico
s,acordes a la tecnologia
educativa

8. COHERENCIA Entre indices, X
indicadores y
dimensiones

9. METODOLOGIA Responde al propésito X
del trabajo bajo los
objetivos alograr

1. OPCION DE APLICABILIDAD: Excelente
1. PROMEDIO DE VALORACION: 95%.
V. RECOMENDACIONES: Ninguno.
Lima, 20 de noviembre del 2021

DNI No 10636821 Correo electrénico: lindonavellaneda @gmail.com

de experto



Titulo: Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el juicio oral, Corte Superior de Justicia de Ica, 2021Autor:

Bac. Anchante Yataco, Iris Maritzay Bac. Tincopa Carhuas, Maria Angélica

Problema

Objetivos

Hipotesis

Variables e indicadores

Problema General:

¢cDe qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor agraviada como
prueba anticipada llevada en
camaraGesell incide en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021?

Problemas Especificos:
1..De qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor agraviada
como prueba anticipada
llevada en camaraGesell en
casos de urgencia,incide en
los  principios procesales
durante el juicio oral, en los
procesos contrala Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021?

2. ¢De qué manera, la
actuacion de la declaracién

Objetivo General:

Establecer la manera en que,
la actuacion de la declaracion
de la menor agraviada como
prueba anticipada llevada en
cadmara Gesell incide en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en la
Corte Superior de Justicia de
Ica, 2021

Objetivos Especificos:
1) Determinar de qué manera

en que la actuacion de la
declaracion de la menor
agraviada como prueba

anticipada llevada en camara
Gesell en casos de urgencia,
incide en los principios
procesales durante el juicio
oral, en los procesos contra la
Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
2021.

2) Explicar de qué manera en
que la actuacion de la

Hipdtesis general:

La actuacion de la
declaracion de la menor
como prueba anticipada
llevada en cémara Gesell
incide de manera negativa en
los principios procesales
durante el juicio oral, en los
procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021.

Hipdtesis especificas:

1) La actuaciéon de Ila
declaracion de la menor
agraviada como prueba
anticipada llevada en camara
Gesell en casos de urgencia,
incide significativamente en
los principios procesales
duranteel juicio oral, en los
procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021.

2) La actuacion de la
declaracion de la menor
agraviada como prueba

Variable Independiente: Prueba anticipada

Escala
Dimensiones Indicadores ftems d.e. .
Medicion
Urgencia Pérdida del érgano de prueba
Perennizacion de la prueba Nunca
@
Asegurar la prueba | Asegurar sus efectos en juicio oral Casi
Preservar la valoracion probatoria Nunca
2
Algunas
veces (3)
A veces
Q)
Siempre
()
Variable Dependiente: Principios procesales del juicio oral
Escala de
Dimensiones Indicadores ftems | medicion




de la menor agraviada como
prueba anticipada en caAmara
Gesell para asegurar la
prueba llevada, incide en los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 20217

3. ¢De qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor agraviada como
prueba anticipada llevada en
camara Gesell incide como
principio procesal del juicio
oral en el principio de
contradiccion, en los
procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 20217

4. ;De qué manera, la
actuacion de la declaracion
de la menor agraviada como
prueba anticipada llevada en
camara Gesell incide como
principios procesales del
juicio oral especificamente
en el principio de inmediacion
y oralidad, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 20217

declaracion de la menor
agraviada como prueba
anticipada en camara Gesell
para asegurar la prueba
llevada, incide en los principios
procesales durante el juicio
oral, en los procesos contra la
Libertad sexual en la Corte
Superior de Justicia de Ica,
2021.

3) Desarrollar la manera en
que la actuacion de la
declaracion de la menor
agraviada como prueba
anticipada llevada en camara
Gesell incide como principio
procesal del juicio oral en el
principio de contradiccion, en
los procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

4) Desarrollar la manera en
gue la actuacion de la
declaracion de la menor
agraviada como prueba
anticipada llevada en cémara
Gesell incide como principios
procesales del juicio oral
especificamente en el principio
de inmediacién y oralidad, en
los procesoscontra la Libertad
sexual en la Corte Superior de
Justicia de Ica, 2021.

anticipada en camara Gesell
para asegurar la prueba
llevada, incide
significativamente en  los
principios procesales durante
el juicio oral, en los procesos
contra la Libertad sexual en la
Corte Superior de Justicia de
Ica, 2021.

3) La actuacion de Ila
declaracion de la menor
agraviada como prueba
anticipada llevada en camara
Gesell incide
significativamente como
principio procesal del juicio
oral en el principio de
contradiccion, en los
procesos contra la Libertad
sexual en la Corte Superior
de Justicia de Ica, 2021.

4) La actuacion de la
declaracion de la menor
agraviada como prueba
anticipada llevada en cdmara

Gesell incide
significativamente como
principios procesales del

juicio oral
especificamente en el
principio de inmediacion y
oralidad, en los procesos
contra la Libertad sexual en
la Corte Superior de Justicia
de Ica, 2021.

Contradiccion

Inmediacion

Oralidad

. Derecho a controvertir

. Derecho a cuestionar
credibilidad del testimonio

. Derecho a cuestionar al
6rgano de prueba

. Derecho al interrogatorio

. Derecho a presentar
pruebas de descargo

. Contacto directo con el
organo de prueba

. Verosimilitud del relato

. Permite percibir el
comportamiento del 6rgano de
prueba

. Evitar la escrituralidad
. Primacia de la oralidad
. Viabiliza el interrogatorio

Nunca
(1)

Casi
Nunca
2
Algunas
veces
(3)

A veces
(4)
Siempre

®)

Tipo - Disefio de
investigacion

Poblacion y Muestra

Técnicas e Instrumentos




Tipo: Aplicada
Disefio: No experimental
Método: Estadistico

Nivel: Explicativo

Poblacion:
Jueces de Investigacion
Preparatoria, Jueces|
Unipersonales, Jueces de

Juzgado  Colegiado, Jueces
Superiores Penales de la Corte
Superior de Justicia de Ica: 40

Fiscales Provinciales Penales,
Fiscales Adjuntos Provinciales
Penales y Fiscales Superiores
Penales del Distrito Fiscal de Ica:
50

IAbogados (de libre eleccién ylo
defensores publicos)
especializados en el derecho
penal: 100

Tamafio de muestra: No

probabilistica

Variable Independiente: Prueba anticipada
Técnica: Encuesta

Instrumento: Recoleccién de datos

Variable Dependiente: Principios procesales del juicio
oral

Técnica: Encuesta

Instrumento: Recoleccién de datos




CUESTIONARIO

CUESTIONARIO SOBRE DERECHO PROCESAL

“Camara Gesell como prueba anticipada y su incidencia en el juicio oral,
Corte Superior de Justicia de Ica - 2021”

INSTRUCCIONES:

Acorde a su discernimiento y experiencia, responda las siguientes interrogantes
sobre “Camara Gesell como prueba anticipaday su incidenciaen el juicio oral,
Corte Superior de Justiciade Ica-2021". Para ello debe de marcar con el nUmero
que usted considere correcto. Agradeciéndole por su apoyo en la presente
investigacion.

Totalmente de | De acuerdo Ni de acuerdo | En desacuerdo | Totalmente

acuerdo ni en en
desacuerdo desacuerdo

5 4 3 2 1

N° | ITEMS ESCALA

54132 |1

URGENCIA

1 ¢ Considera usted, que en los casos de urgencia | X
deberd actuarse la declaraciéon de la menor en
Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de
evitar la pérdida del 6érgano de prueba?

2 ¢Considera usted, que en los casos de urgencia | X
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell como prueba anticipada, a fin de
perennizar la prueba?

ASEGURAR LA PRUEBA

3 ¢ Considera usted, que para asegurar la prueba | X
deberéa actuarse la declaracion de la menor en
Camara Gesell, como prueba anticipada, a fin de
asegurar sus efectos en el juicio oral?

4 ¢ Considera usted, que para asegurar la prueba | x
deberéd actuarse la declaracion de la menor en
Céamara Gesell, como prueba anticipada, a fin de
preservar la valoracion probatoria?




CONTRADICCION

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a las
partes procesales a cuestionar la credibilidad del
testimonio?

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
contradiccion, a fin de ejercer su derecho a
controvertir?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin cuestionar al 6rgano de
prueba?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin de ejercer su derecho al
interrogatorio?

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracion de la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el principio
de contradiccion, a fin de presentar pruebas de
descargo?

INMEDIACION

10

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin de ejercitar el contacto directo con
el érgano de prueba?

11

¢,Considera usted que la actuacién de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin obtener la verosimilitud del relato?

12

¢, Considera usted que la actuacion de la declaracion
de la menor en Camara Gesell, como prueba
anticipada, deberia de garantizar el principio de
inmediacion a fin percibir el comportamiento de la
victima?




ORALIDAD

13

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracionde la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el
principio de oralidad a fin de evitar la
escrituralidad?

14

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracionde la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el
principio deoralidad a fin de enaltecer la primacia
de la oralidad?

15

¢Considera usted que la actuacion de la
declaracionde la menor en Camara Gesell, como
prueba anticipada, deberia de garantizar el
principio de oralidad a fin de viabilizar el
interrogatorio?




Anexo N°4 EVIDENCIAS DE LAS ENCUESTAS

Solicitud dirigida al Presidente de la Corte Superior de Justiciade Ica requiriendo
autorizacion para larealizacion de encuestas a Magistrados Penales de Ica.

“Afio del Bicentenario del Peru: 200 afios de independencia”
Chincha Alta, 06 de diciembre de 2021

CARTA N°01-2021
Dr. Rafael Salazar Pefialoza

Presidente de la Corte Superior de Justicia de IcaPresente.-
Asunto: Solicitamos autorizacion para realizar encuestas voluntarias a Magistrados,
sobre trabajo deinvestigacién en la Corte Superior de Justicia de Ica.

De nuestra mayor consideracion:

Iris Maritza Anchante Yataco, identificada con DNI N°21811198 , con domicilio
en avenida San Antonio N°333 distrito de Sunampe provincia de Chincha, departamento
de Ica y correo electronico ianchante @pj.gob.pe y, Maria Angélica Tincopa Carhuas,
identificada con DNI N° 40230207 y mtincopa@gob.pe con domicilio en la Urbanizacion
las Casuarinas A-6 — Tercera Etapa — Ica, tenemos el honor de presentarnos a su
honorable Despacho, nos presentamos y decimos:

Que, estando cursando las suscritas una Maestria en Derecho Procesal Penal en
la Universidad Privada San Juan Bautista, solicitamos a usted la autorizacion respectiva
para realizar encuestas voluntarias a los Magistrados de esta Corte Superior de Justicia
de Ica, el cual tiene relacidon con nuestro trabajo de investigacién que tiene como titulo:
“La Camara gesell como prueba anticipada y su incidencia en el juicio oral, Corte
Superior de Justicia de Ica, 2021”.

Datos adicionales:

Iris Maritza Anchante Yataco

Juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria de ChinchaCorreo
electronico: ianchante @pj.gob.pe

Teléfono 913152122

Maria Angélica Tincopa Carhuas
Asistente Judicial de la Segunda Sala Penal de Apelaciones y Liquidadora de Ica

Correo electrénico : mtincopa@pj.gob.pe
Teléfono 945355643

Sin otro particular, nos despedimos de usted, expresando las muestrasde
nuestra especial consideracion y estima personal.

Atentamente '
— “/7_v .—j
Iris Anchante Yataco Maria Angelica Tincopa Carhuas

D.N.I. N° 21811198 D.N.I.N°40230207


mailto:mtincopa@gob.pe
mailto:mtincopa@pj.gob.pe

Se remiti6 solicitud a secretaria de Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Ica:
Secretario: Matias NuUfiez Luis, para la autorizacion de realizar encuestas a Magistrados
Penales de la Corte Superior de Justicia de Ica.

[ Mensaje de correo De: Iris Anchante Yataco - Google Chrome - X
@ webmail pj.gob.pe/gw/webacc?action=Item.Read8User.context=ef7bd29f7caa2 173cad425a4 3fedb5c57 1fcc9al &ltem.drn=61AFA43C.dm12.po12.100.1323530.1467E.1@1:7.dm12.po12.100.0.1.0.1@.
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De: Iris Anchante Yataco martes - 7 diciembre 2021, 18:13

A: Matias Nunez, Luis
Tema: remito carta N° 01-2021
Adjuntos: doc06580020211207160019.pdf (225 KB) Ver

Buenas tardes doctor, acudo a su ilustre despacho para remitirle la carta N° 01-2021; sea, propicia la oportunidad para expresarle los sentimientos de mi especial
consideracion y estima personal.
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Resolucion expedida por la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Ica,
la cual autoriza larealizacion de encuestas a Magistrados de la Corte Superior
de Justicia de Ica.

RIE]
HIR

Pober Jupicrar
D1 Penid

Presidencia de la.Corte Superior de Justicia de Ica
Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Ica

Fimado d\g\[a\menle por SALAZAR

N EIFJ Firma Zggé;glzt\gaakewenanmmu
Ica, 23 de Diciembre del 2021 BIR] Digital e

PROVEIDO N 005028-2021-P-CSJIC-PJ

Expediente 004764-2021-MUP-CS ( 2021-12-09))
REF: ) Proveido N° 4780-2021-P-CSJIC-PJ

DADQ CUENTA: Con relacin a la solicitud presentada por
Iris Maritza Anchante Yataco y Marfa Angélica Tincopa Carhuas, quienes peticionaron
realizar encuestas voluntarias a los magistrados de la Corte Superior de Justicia de Ica,
debido a que se encuentran realizando un trabajo de investigacion con ocasion de que estén
cursando la Maestria en. Derecho Procesal Penal en la Universidad Privada San Juan
Bautista; la Gerencia.de Administracion Distrital, mediante Oficio N° 796-2021-GAD-
CSJIC-PJ de fecha 22 de diciembre del 2021, precisa que mediantelnforme N° 1453-2021-
AP-UAFGAD-CSJIC-PJ emitido por la Abog. Lisseth Olmeda Jiménez, Coordinadora de
Personal de esta Unidad Ejecutora, luego de realizar el andlisis correspondiente del caso,
sefiala que resulta viable dicha solicitud, sin-embargo, se debe considerar la nueva
modalidad de labores judiciales (presencial Y. virtual), a fin de no alterar el normal
desarrollo de las funciones propias de los servidores judiciales. Al efecto, SE DISPONE:
i) Comuniquese lo informado a las interesadas, ii) Ordenar quela Oficina de Imagen
Institucional brinde las facilidades del caso. Comuniquese y Archivese.-
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RIR] | Digital
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Evidencia que acredita la veracidad de las encuestas remitidas a diversos
magistrados Penales de la Corte Superior de Justicia de Ica.

[ © covmste x| @ moizbosoune e x| B ssens e Sonmanen x| 1 sorsoss-serssozs x (2 T

€ > C @ mailgoogle.com/mail/u/3/#drafts?compose=DmwnWsTMDPcXpSTItPnPhKiqVRrqlcRkCSrefxNwHVRLRTXQDWBXKBfPSxgmxfBVhZQLPWPWW]DQ o B ¥ ° :

URGENTE ~ ENCUESTA SOBRE DERECHO PROCESA...

( oaadir161167@gmail.com X ) Javier Magallanes Sebastian X  Orlando Carbajal Rivas X ' Rojas Dominguez Edgar X ' Brenda Mesias Gandarillas X
Zavala Cabrera Roxana X  Tito Gallegos Gallegos X  Changaray Segura Tony Rolando X  Vivanco Ballon Darcy X  Pinedo Ob Nelson X = Jose Herrera Ramos X
Peraita Vega Tania Alicia X = Roberto Estela Vitteri X  Mao Monzon Montesinos X = Ronald Nilton Anayhuaman Andia X  Lucy Juliana Castro Chacaltana X
Sandoval Sanchez Marlon X = Munoz Huamani Raul Pedro X  Moran Ruiz Miguel X  Diaz Chirinos Miguel Angel X = Cesar Mayo Cortez X  Muchica Ccaso Hugo X
Regis Gallegos Tenorio X = Pamela Giulianna Yataco Coronado X  Pinto Fernandez Jeanfranco X  Rojas Apaza Elmer X  Luis Ortiz Yumpo X  William Flores Torres X
Cortez Ortega Percy X  Sanchez Santiesteban Rosa X Matias Pachas Elvert X  Campos Martinez Jessica X = Avellaneda Landeon Lindon Ronald X

Mantilla Camacho Antonio X = Astohuaman Uribe Judith X [ j X ) Leodan Cristobal Ayala X = Lopez Pino Jorge Luis X Cc cCO

URGENTE - ENCUESTA SOBRE DERECHO PROCESAL PENAL

Buenos dias, sefiores Jueces Superiores, Especializados y/o Mixtos de la Especialidad Penal de Ia Corte Superior de Justicia de Ica, se adjunta al presente el proveido N°. 005028-2021-P-
CSJIC-PJ, que autoriza realizar la encuesta voluntaria a los magistrados de la Corte Superior de Justicia de Ica, conforme a la solicitud presentada por Iris Maritza Anchante Yataco y
Maria Angélica Tincopa Carhuas, debido a que se encuentran un trabajo de en la Maestria en Derecho Procesal Penal.-

Por sirvase realizar la misma a |a brevedad posible en el siguiente enlace:

hitps://forms.gle/8CAWSh8dhBLdAeAIS
Atentamente

Oficina de Imagen Institucional — CSJ Ica.
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Evidencias de la participacién de los magistrados penales, Fiscales Penales y

Abogados Penales en las encuestas formuladas.
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